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ਅਪੀਲੇਟ ਸਸਵਲ 

ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ. ਅਤ ੇਫਲਸ਼ਾਅ. ਜੇ.  
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਆਫ ਸ ਿੱਲੀ,  - ਅਪੀਲਕਰਤਾ  

ਬਨਾਮ 

ਡਾ. ਐਸ.  ਿੱਤ, - ਉੱਤਰਵਾ ੀ।  
1954 ਦੇ ਆਰਡਰ ਨੰਬਰ 119 - ਡੀ ਤੋਂ ਪਸਿਲੀ ਅਪੀਲ 

1955 

ਜਨਵਰੀ 15 
ਸ ਿੱਲੀ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ ਐਕਟ (1922  ਾ VIII) ਧਾਰਾ 20 ਅਤੇ 45 - ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਪਰੀਸ਼  - ਕਾਨੰੂਨੀ 

ਕਾਰਵਾਈਆ ਂਸ਼਼ੁਰੂ ਕਰਨ  ੀ ਸ਼ਕਤੀ - ਅਸਜਹੀ ਸ਼ਕਤੀ ਜੇਕਰ ਸੋਧ ਐਕਟ (V ਆਫ਼ 1952)  ਼ੁਆਰਾ ਪਰਭਾਸਵਤ ਹੋਵ ੇ
- ਚਾਂਸਲਰ  ਼ੁਆਰਾ ਧਾਰਾ 45   ੇਤਸਹਤ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਅੰਪਾਇਰ - ਕੀ ਸਸਰਫ਼ ਤੀਜਾ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਅਤੇ ਅੰਪਾਇਰ 
ਨਹੀਂ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਭਾਰਤੀ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 10(2)  ਼ੁਆਰਾ ਸਵਚਾਸਰਆ ਸਿਆ ਹੈ - ਕਨੰੂਨਾਂ  ੀ 
ਸਵਆਸਿਆ - ਸਮਾਨ ਸ਼ਬ ਾਂ  ੀ ਵਰਤੋਂ - ਸਵਆਸਿਆ   ੇਸਨਯਮ - ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਰਾਹਤ ਐਕਟ (1877  ਾ I)  - ਧਾਰਾ 21  

- ਸਨਿੱਜੀ ਸਵੇਾ  ਾ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ - ਕੀ ਿਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲਾਿੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ - ਅਵਾਰਡ - ਇਸ  ੇ ਸਚਹਰੇ 'ਤ ੇ
ਿਲਤੀ - ਕੀ ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਅਵੈਧ ਰੈਂਡਰ ਕਰ ਾ ਹੈ। 

 

ਤੈਅ ਕੀਤਾ (1) ਸਕ ਸ ਿੱਲੀ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ ਐਕਟ   ੇਧਾਰਾ 20(1) ਸਵਿੱ ਚ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ੀਆਂ ਬਾਕੀ 
ਸ਼ਕਤੀਆ ਂਸਵਿੱਚ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈਆ ਂ ੀ ਸਥਾਪਨਾ ਜਾਂ ਬਚਾਅ ਕਰਨ  ੀ ਸ਼ਕਤੀ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ। ਸ ਿੱਲੀ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ - ਅਮੈਂਡਮੈਂਟ ਐਕਟ (V of 1952)  ਼ੁਆਰਾ ਐਕਟ ਸਵਿੱਚ ਕੀਤੀਆ ਂਸੋਧਾਂ ਸਕਸੇ ਵੀ ਤਰਹਾਂ ਕਾਰਜਕਾਰੀ 
ਕੌਂਸਲ  ੀਆਂ ਉਕਤ ਸ਼ਕਤੀਆ ਂਨੰੂ ਪਰਭਾਸਵਤ ਨਹੀਂ ਕਰ ੀਆ ਂਹਨ। 
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(2) ਸਕ ਸਟਰਸਬਊਨਲ  ੇ ਤੀਜੇ ਮੈਂਬਰ ਨੰੂ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਧਾਰਾ ਸਵਿੱਚ ਅੰਪਾਇਰ ਵਜੋਂ  ਰਸਾਇਆ ਸਿਆ ਹੈ 
ਅਤੇ ਧਾਰਾ ਵੀ ਸੰ ਰਭ 'ਤੇ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਲਾਿੂ ਹੋਣ  ੇ ਰੂਪ ਸਵਿੱਚ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ   ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਬਣਾਉਂ ਾ ਹੈ। 
ਸਜਸ ਅਰਥ ਸਵਚ। ਸ਼ਬ  "ਅੰਪਾਇਰ" ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਸਵਿੱਚ ਲਿਾਤਾਰ ਵਰਸਤਆ ਜਾਂ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਸਲ ਸਵਿੱਚ 
ਇਸ ਸਕਸਮ   ੇ ਮਾਮਸਲਆਂ ਸਵਿੱਚ ਇਸ ਾ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਰਵਾਸਨਤ ਅਰਥ ਹੈ। ਉਹ ਸਵਅਕਤੀ ਹੈ ਸਜਸ ਨੰੂ 
ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਸਵਚਕਾਰ ਅਸਸਹਮਤੀ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਸਵਵਾ  ਵਾਲੇ ਮਾਮਸਲਆ ਂ'ਤ ੇਸਨਰਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਬ਼ੁਲਾਇਆ ਜਾਂ ਾ 
ਹੈ। ਇਹ ਸਬਲਕ਼ੁਲ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਹੈ ਸਕ ਧਾਰਾ 45   ੇਿਰੜਾ ਸਤਆਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ 
 ੀਆ ਂਸ਼ਰਤਾਂ ਤੋਂ ਚੰਿੀ ਤਰਹਾਂ ਜਾਣੂ ਸਨ, ਜੋ ਉਹਨਾਂ ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਉਸ ਧਾਰਾ  ੇ ਅਧੀਨ ਹਵਾਸਲਆ ਂ'ਤ ੇਲਾਿ ੂ
ਕੀਤਾ ਹੈ, ਅਤ ੇਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਸ਼ਬ ਾਂ ਨਾਲ ਜ਼ੁੜ ੇਅਰਥਾਂ ਤੋਂ ਵੀ ਜਾਣ ੂਹੋਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਹੈ। ਐਕਟ ਸਵਿੱਚ "ਅੰਪਾਇਰ" ਅਤ ੇ
"ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ"। ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਸਵਸ਼ਵਾਸ ਕਰਨਾ ਅਸੰਭਵ ਜਾਪ ਾ ਹੈ ਸਕ ਜੇਕਰ ਉਹਨਾਂ  ਾ ਮਤਲਬ ਸਤੰਨ 
ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ  ਾ ਹਵਾਲਾ ਸੀ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 10(2) ਸਵਿੱਚ ਸਵਚਾਸਰਆ ਸਿਆ ਹੈ। ਉਨਹ ਾਂ 
ਨੰੂ ਸਪਿੱ ਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇਅਸਜਹਾ ਨਹੀਂ ਕਸਹਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਸੀ। 

(3) ਸਕ ਸਵਧਾਨਾਂ ਸਵਿੱਚ ਸਜਿੱ ਥ ੇਸਮਾਨ ਸ਼ਬ  ਵਰਤੇ ਜਾਂ  ੇਹਨ। ਹਰੇਕ ਨੰੂ ਵਿੱ ਿਰੇ ਅਤੇ ਵਿੱ ਿਰੇ ਅਰਥਾਂ ਲਈ 
ਸੰਵੇ ਨਸ਼ੀਲ ਮੰਸਨਆ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ, ਸਕਉਂਸਕ ਸਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੰੂ ਸਬਨਾਂ ਸਕਸ ੇਅਰਥ  ੇ ਸ਼ਬ ਾਂ  ੀ ਵਰਤੋਂ ਨਹੀਂ ਕਰਨੀ 
ਚਾਹੀ ੀ। 

(4) ਸਨਿੱਜੀ ਸਵੇਾਵਾਂ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਿਾਸ ਤਰੌ 'ਤੇ ਲਾਿ ੂਨਹੀਂ ਕੀਤੇ ਜਾ ਸਕ ੇ ਹਨ। 

(5) ਸਕ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੇ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਸਕ ਡੀ ਨੰੂ ਿਲਤ ਅਤ ੇਿੈਰ - ਕਾਨੰੂਨੀ ਢੰਿ ਨਾਲ 
ਬਰਿਾਸਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਇਹ ਉਸ ਲਈ ਡੀ ਨੰੂ ਇਹ ਘੋਸ਼ਣਾ  ਣੇ ਲਈ ਿ਼ੁਿੱ ਲਹਾ ਨਹੀਂ ਸੀ ਸਕ ਉਹ ਅਜੇ ਵੀ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਸਵਿੱ ਚ ਇਿੱਕ ਪਰੋਫੈਸਰ ਹੈ ਜੋ ਉਸਨੰੂ ਕੋਈ ਨਹੀਂ  ੇ ਸਕ ਾ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ  ਵੇੇਿਾ; ਅਤੇ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਹੈ ਸਕ 
ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਸਫਰ ਸਹੀ ਅਤ ੇਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮ਼ੁਆਵਜੇ ਜਾਂ ਹਰਜਾਨੇ  ੀ ਰਕਮ  ਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰ ਸਕ ਾ ਸੀ 
ਸਜਸ ੀ ਿਲਤ ਢੰਿ ਨਾਲ ਬਰਿਾਸਤਿੀ ਨੇ ਉਸਨੰੂ ਹਿੱ ਕ ਾਰ ਬਣਾਇਆ ਸੀ। ਅਵਾਰਡ  ਾ ਇਹ ਸਹਿੱਸਾ ਅਤ ੇਇਸ 'ਤ ੇ
ਅਧਾਰਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਲਾਿੂ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ ਅਤ ੇਅਵਾਰਡ  ੇ ਸਚਹਰੇ 'ਤੇ ਇਿੱਕ ਿਲਤੀ  ੇ ਬਰਾਬਰ 
ਹੈ ਜੋ ਇਸਨੰੂ ਅਵੈਧ ਬਣਾਉਂ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਿੱ ਕ ਪਾਸੇ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬ ੇਹ ਹੈ। 

ਰੀ ਆਈਰ ਐਡਂ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਆਫ਼ ਲੈਸਟਰ (1) ਅਤ ੇ1. ਐਮ. ਲਾਲ  ੇ ਕੇਸ (2) ਸਵਿੱਚ, ਵਿੱਿਰਾ;  

ਮੋਥੇ ਸਕਰਸ਼ਨਾ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਿਰੈਂਡਕੀ ਅੰਜਨੇਯ਼ੁਲੂ ਅਤ ੇਹੋਰ (3), 'ਤੇ ਸਵਚਾਰ ਕੀਤਾ। 

ਮਾਣਯੋਿ ਚੀਫ਼ ਜਸਸਟਸ  ਼ੁਆਰਾ ਉਪਰੋਕਤ ਸਡਵੀਜਨ ਬੈਂਚ ਨੰੂ ਹਵਾਲਾ ਸ ਿੱ ਤਾ ਸਿਆ ਕੇਸ)। 
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ਸ਼ਰੀ ਪੀ.ਆਰ. ਅਿਰਵਾਲ, ਸਬ - ਜਿੱਜ III ਕਲਾਸ, ਸ ਿੱਲੀ - ਸਮਤੀ 27 ਮਈ 1954  ੇ ਹ਼ੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਪਸਹਲੀ 
ਅਪੀਲ, ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਮ਼ੁ ਈ ਨੰੂ ਰਸਾਇਣ ਸਵਭਾਿ   ੇਮ਼ੁਿੀ  ੇ ਅਹ਼ੁ ੇ ਤੋਂ ਹਟਾਉਣ ਨੰੂ ਸਖ਼ਤ ਮੰਸਨਆ ਸਿਆ ਸੀ। (ਇਹ 
ਅਪੀਲ 1954  ੇ ਸਸਵਲ ਫ਼ੁਟਕਲ ਨੰਬਰ 797 - ਡੀ ਸਵਿੱਚ 26 ਨਵੰਬਰ 1954 ਨੰੂ ਮਾਣਯੋਿ ਚੀਫ਼ ਜਸਸਟਸ  ੇ ਹ਼ੁਕਮਾਂ 
ਤਸਹਤ ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ - ਜਿੱਜ  ੀ ਅ ਾਲਤ ਤੋਂ ਇਸ ਅ ਾਲਤ ਸਵਿੱਚ ਤਬ ੀਲ ਕੀਤੀ ਿਈ ਹੈ) 

ਆਰ. ਐਿੱਮ ਸੀ ਸੀਤਲਵਾੜ, ਅਟਾਰਨੀ - ਜਨਰਲ ਰੰਿ ਸਬਹਾਰੀ ਲਾਲ ਅਤੇ ਅਵਧ ਸਬਹਾਰੀ ਲਾਲ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਲਈ। 

ਏ.ਸੀ. ਚੈਟਰਜੀ ਅਤੇ ਐਨ.ਡੀ. ਬਾਲੀ, ਜਵਾਬ ੇਹ ਲਈ। 

ਫੈਸਲਾ 

ਫਲਸ਼ਾਅ, ਜੇ. ਇਹ  ੋ ਅਪੀਲਾਂ ਹਨ (ਐਫ.ਏ.ਓ. ਨੰ. 119 - ਡੀ ਅਤ ੇ120 - ਡੀ ਆਫ਼ 1954), ਸ ਿੱਲੀ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ਼ੁਆਰਾ ਸ ਿੱਲੀ   ੇਇਿੱਕ ਉਪ - ਜਿੱਜ  ੇ ਆ ੇਸ਼  ੇ ਸਵਰ਼ੁਿੱ ਧ  ਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਿਈਆਂ ਹਨ ਜੋ ਸਕ 
ਅ ਾਲਤਾਂ ਤੋਂ ਵਾਪਸ ਲੈ ਲਈਆਂ ਿਈਆਂ ਹਨ। ਸਜਲਹਾ ਜਿੱਜ ਅਤੇ ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ - ਜਿੱਜ, ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਉਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਧਾਰਾ 
24, ਸਸਵਲ ਪਰੋਸੀਜਰ ਕੋਡ  ੇ ਤਸਹਤ  ਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਅ ਾਲਤ ਸਵਿੱਚ ਤਬ ੀਲ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। 
ਅਪੀਲਾਂ ਸਵਿੱਚ ਸਸਰਫ਼ ਇਿੱਕ ਹ਼ੁਕਮ ਨੰੂ ਚ਼ੁਣੌਤੀ ਸ ਿੱਤੀ ਜਾਂ ੀ ਹੈ ਜੋ ਸਕ ਸਾਵਧਾਨੀ ਨਾਲ ਵਿੱ ਿ - ਵਿੱ ਿ ਅ ਾਲਤਾਂ ਸਵਿੱਚ 
ਜਾਹਰ ਤੌਰ 'ਤ ੇਡ਼ੁਪਲੀਕਟੇ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ ਸਕਉਂਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਇਹ ਯਕੀਨੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਸਕ ਅਪੀਲ ਸਕਸ ਅ ਾਲਤ 
ਸਵਿੱਚ ਰਿੱ ਿੀ ਿਈ ਹੈ। 

ਇਸ ਕੇਸ  ਾ ਲੰਮਾ ਅਤ ੇਿ਼ੁੰ ਝਲ ਾਰ ਇਸਤਹਾਸ ਹੈ। ਉੱਤਰ ਾਤਾ, ਡਾ. ਐਸ.  ਿੱਤ ਨੰੂ 10 ਮਈ 1944 ਨੰੂ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ਼ੁਆਰਾ ਰਸਾਇਣ ਸਵਸਿਆਨ   ੇਪਰੋਫੈਸਰ ਵਜੋਂ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਸਕਉਂਸਕ ਇਸ ਸਵਸ਼ ੇ ਾ 
ਕੇਵਲ ਇਿੱਕ ਹੀ ਪਰਫੋੈਸਰ ਸੀ, ਉਹ ਆਪਣ ੇਆਪ ਹੀ ਕੈਸਮਸਟਰੀ ਸਵਭਾਿ  ਾ ਮ਼ੁਿੀ ਬਣ ਸਿਆ ਸੀ। 24 ਫਰਵਰੀ 1949 
ਨੰੂ, ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ  ਼ੁਆਰਾ ਕੈਸਮਸਟਰੀ  ੇ  ੂਜੇ ਪਰੋਫ਼ੈਸਰ, ਡਾ. ਸਸੇ਼ਾ ਰੀ  ੀ ਸਨਯ਼ੁਕਤੀ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ ਅਤੇ ਸਸਰਫ਼ 
ਇਿੱਕ ਮਹੀਨੇ ਬਾਅ , 28 ਮਾਰਚ 1949 ਨੰੂ, ਡਾ. ਸੇਸ਼ਾ ਰੀ ਨੰੂ ਕੈਸਮਸਟਰੀ ਸਵਭਾਿ  ਾ ਮ਼ੁਿੀ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ 
ਸੀ, ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਉਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਛਿੱ ਡ ਸ ਿੱਤਾ ਸਿਆ। ਡਾ. ਇਸ ਸਨਯ਼ੁਕਤੀ ਨੰੂ ਡਾ.  ਿੱ ਤ  ਼ੁਆਰਾ ਚ਼ੁਣੌਤੀ ਸ ਿੱਤੀ ਿਈ ਸੀ ਸਜਸ 
ਨੇ 18 ਅਕਤੂਬਰ 1949 ਨੰੂ ਇਿੱਕ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮਾ  ਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਇਿੱਕ ਘੋਸ਼ਣਾ ਸਵਿੱਚ  ਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਸਕ ਉਸਨੰੂ 
ਰਸਾਇਣ ਸਵਭਾਿ  ੇ ਮ਼ੁਿੀ  ੇ ਅਹ਼ੁ ੇ ਤੋਂ ਹਟਾਉਣਾ ਿੈਰ - ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੀ। 
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ਅਸਜਹਾ ਪਰਤੀਤ ਹ਼ੁੰ  ਾ ਹੈ ਸਕ ਕੈਸਮਸਟਰੀ ਸਵਭਾਿ  ੀ ਮ਼ੁਿੀਆ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਅਤੇ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ 
ਸਵਚਕਾਰ ਸਵਵਾ    ੇਹੋਰ ਮਾਮਲੇ ਵੀ ਸਨ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਉਹਨਾਂ   ੇਚਣੋ ਿਰੇਡ  ਾ ਸਵਾਲ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ  ੇ ਸਿਲਾਫ ਲਿਾਏ 
ਿਏ  ਼ੁਰਸਵਹਾਰ   ੇਕ਼ੁਝ  ੋਸ਼, ਅਤੇ 26 ਅਕਤਬੂਰ, 1950 ਨੰੂ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ  ੀ ਈ - ਸੀਸਕਊਸਟਵ ਕੌਂਸਲ  ੀ ਮੀਸਟੰਿ 
ਸਵਿੱਚ ਡਾ.  ਿੱਤ ਵਿੱਲੋਂ ਆਪਣਾ ਮ਼ੁਕਿੱ ਮਾ ਵਾਪਸ ਲੈਣ  ੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀ ਿਈ ਅਤੇ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਅਸਧਕਾਰੀਆ ਂ
ਵਿੱਲੋਂ ਉਸ ਉੱਤ ੇਲਾਏ ਿਏ  ੋਸ਼ਾਂ ਅਤੇ ਉਸ ਵਿੱਲੋਂ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਅਸਧਕਾਰੀਆ ਂਸਖ਼ਲਾਫ਼ ਲਾਏ ਿਏ ਕ਼ੁਝ  ੋਸ਼ਾਂ ਨੰੂ 
ਵਾਪਸ ਲੈਣ  ੀ ਇਜਾਜਤ ਸ ਿੱ ਤੀ ਿਈ। ਸਰ ਵਰਧਾਚਾਰੀ ਨੰੂ ਵਾਪਸ ਭੇਜ ਸ ਿੱਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਬਿਸ਼ੀ ਸਰ ਟੇਕ ਚੰ  ਨੰੂ 
ਕੌਂਸਲ  ੇ ਇਿੱ ਕ ਮਤੇ ਸਵਿੱ ਚ ਪਰਵਾਨ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਅਤ ੇਰੂਪ ਸ ਿੱਤਾ ਸਿਆ, ਸਜਸ ਅਨ਼ੁਸਾਰ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਅਤ ੇਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ 
ਸਵਚਕਾਰ ਸਾਰੇ ਸਵਵਾ ਾਂ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ  ੀ ਜਾਂਚ ਅਤ ੇਿੋਜਾਂ ਲਈ ਉਪਰੋਕਤ ਨਾਮ ਸ ਿੱ ਤ ੇ  ੋਸਿੱ ਜਣਾਂ ਨੰੂ ਭੇਸਜਆ ਸਿਆ 
ਸੀ, ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ   ੇਡੀ.  - ਸੀਜਨ ਅੰਸਤਮ ਅਤੇ ਬਾਈਸਡੰਿ ਹੋਣਾ ਸੀ। ਇਸ  ੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਸ ਆਂ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਨੇ 3 
ਨਵੰਬਰ 1950 ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮਾ ਵਾਪਸ ਲੈ ਸਲਆ। 

 ੋ ਸਾਬਕਾ ਸਵ ਵਾਨ ਜਿੱਜਾਂ  ਼ੁਆਰਾ ਸਵਵਸਸਥਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ, ਸਜਨਹ ਾਂ  ੀ 1 ਮਾਰਚ 1951 
 ੀ ਸਰਪੋਰਟ  ੇ ਅਨ਼ੁਸਾਰ, ਡਾ.  ਿੱਤ   ੇਸਿਲਾਫ ਲਿਾਏ ਿਏ  ਼ੁਰਸਵਹਾਰ  ੇ ਕ਼ੁਝ  ੋਸ਼, ਸਜਨਹ ਾਂ ਸਵਿੱਚ ਕ਼ੁਝ ਿੰਭੀਰ  ੋਸ਼ 
ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਸਨ, ਸਥਾਸਪਤ ਕੀਤੇ ਿਏ ਸਨ, ਜ ੋਂ ਸਕ ਡਾ.  ੋਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਅਸਲ ਸਵਿੱਚ ਆਧਾਰ ਤੋਂ ਸਬਨਾਂ ਮੰਸਨਆ ਸਿਆ ਸੀ। 

ਅਿਲਾ ਕ ਮ ਡਾ.  ਿੱ ਤ  ਼ੁਆਰਾ ਚ਼ੁਿੱ ਸਕਆ ਸਿਆ, ਸਜਸ ਨੇ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 33  ੇ ਤਸਹਤ 
ਸ ਿੱਲੀ  ੇ ਇਿੱਕ ਸਬ - ਜਿੱਜ  ੀ ਅ ਾਲਤ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਅਰਜੀ  ਾਇਰ ਕੀਤੀ ਸਜਸਨੰੂ ਉਸਨੇ ਉੱਪਰ  ਿੱਸੇ ਿਏ ਅਵਾਰਡ 
ਵਜੋਂ  ਰਸਾਇਆ ਅਤੇ ਅਿਲੇ ਸ ਨ, 27 ਮਾਰਚ ਨੰੂ ਉਸਨੇ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ ਨੰੂ ਸਵਚਾਰ ਵਟਾਂ ਰੇ ਲਈ ਕਾਰਜਕਾਰੀ 
ਕੌਂਸਲ  ੀ ਮੀਸਟੰਿ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਕਣ ਲਈ ਇਿੱਕ ਅਸਥਾਈ ਹ਼ੁਕਮ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ 
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ਸਜਲਹਾ ਜਿੱ ਜ ਨੰੂ ਕੇਸ ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਫਾਈਲ ਸਵਿੱਚ ਤਬ ੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪਰੇਸਰਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਜੋ ਉਸਨੇ 9 ਅਪਰਲੈ 
1951 ਨੰੂ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ 20 ਅਪਰੈਲ 1951 ਨੰੂ ਉਸਨੇ ਅਸਥਾਈ ਹ਼ੁਕਮ ਨੰੂ ਿਾਲੀ ਕਰ ਸ ਿੱਤਾ ਸੀ। ਕ਼ੁਝ ਸ ਨਾਂ ਬਾਅ , 

26 ਅਪਰੈਲ ਨੰੂ, ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਪਰੀਸ਼  ਨੇ ਸਰ ਵਰਧਾਚਾਰੀਆ ਅਤੇ ਬਿਸ਼ੀ ਸਰ ਟੇਕ ਚੰ   ੀ ਸਰਪੋਰਟ  ੇ ਨਤੀਸਜਆ ਂ
 ੇ ਮਿੱ  ੇਨਜਰ ਡਾਕਟਰ  ਿੱਤ ਨੰੂ ਰਸਾਇਣ ਸਵਸਿਆਨ  ੇ ਪਰਫੋੈਸਰ ਵਜੋਂ ਸੇਵਾਵਾਂ  ੇਣ  ਾ ਮਤਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ। 11 ਫਰਵਰੀ 
1952 ਨੰੂ, ਸਜਲਹਾ ਜਿੱ ਜ ਨੇ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 33   ੇਤਸਹਤ ਡਾ.  ਿੱ ਤ  ੀ ਅਰਜੀ ਨੰੂ ਿਾਰਜ ਕਰ ਸ ਿੱ ਤਾ 
ਸਕਉਂਸਕ  ਵੋੇਂ ਸਧਰਾਂ ਇਸ ਿਿੱਲ 'ਤ ੇਸਸਹਮਤ ਸਨ ਸਕ  ੋਸ਼ਾਂ  ੀ ਜਾਂਚ ਸਾਲਸੀ  ਾ ਹਵਾਲਾ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ 
ਉਸ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਵਿੱ ਿ ਕਰਨ ਲਈ ਕਈੋ ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਇਹ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਕ ਡਾ.  ਿੱਤ ਨੇ ਇਸ ਹ਼ੁਕਮ  ੇ 
ਸਵਰ਼ੁਿੱ ਧ ਅਪੀਲ ਸਕਉਂ ਕੀਤੀ ਪਰ ਜਾਹਰ ਹੈ ਸਕ ਉਸਨੇ ਅਸਜਹਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਸ ੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ 22 ਅਪਰੈਲ 1953 ਨੰੂ 
ਿਾਰਜ ਕਰ ਸ ਿੱਤਾ ਸਿਆ, ਿੋਸਲਾ, ਜੇ. 

ਇਸ ਤੋਂ ਲਿਭਿ ਤ਼ੁਰੰਤ ਬਾਅ  ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਨੇ ਕਾਰਵਾਈ ਸ਼਼ੁਰੂ ਕੀਤੀ ਸਜਸ ਨੇ ਮੌਜੂ ਾ ਅਪੀਲਾਂ ਨੰੂ ਜਨਮ 
ਸ ਿੱ ਤਾ। ਉਸਨੇ 28 ਅਪਰੈਲ 1953 ਨੰੂ ਸ ਿੱਲੀ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਐਕਟ  ੇ ਧਾਰਾ 45  ੇ ਤਸਹਤ ਸਟਰਸਬਊਨਲ ਆਫ਼ 
ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ  ੀ ਸਨਯ਼ੁਕਤੀ ਲਈ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਨੰੂ ਇਿੱਕ ਪਿੱਤਰ ਭੇਸਜਆ। ਇਹ ਸਸਹਮਤੀ ਹੈ ਸਕ ਜੇਕਰ ਸ ਿੱਲੀ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਐਕਟ  ੇ ਧਾਰਾ 45   ੇਤਸਹਤ ਕੋਈ ਹਵਾਲਾ ਸ ਿੱਤਾ ਜਾਣਾ ਸੀ, ਤਾਂ ਲਾਿ ੂਹੋਣ ਵਾਲੀ ਧਾਰਾ  ਾ ਰੂਪ 
ਉਸੇ ਤਰਹਾਂ ਹੋਵੇਿਾ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਇਹ 1952  ੇ ਐਕਟ V  ਼ੁਆਰਾ ਸੋਧੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਿੜਹਾ ਸੀ। ਸਫਰ ਪੜਹੋ - 

"ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਅਤ ੇਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਸਕਸ ੇਵੀ ਅਸਧਕਾਰੀ ਜਾਂ ਅਸਧਆਪਕ ਸਵਚਕਾਰ ਹੋਏ ਇਕਰਾਰਨਾਮ ੇ
ਤੋਂ ਪੈ ਾ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਸਕਸੇ ਵੀ ਸਵਵਾ  ਨੰੂ, ਸਬੰਧਤ ਅਸਧਕਾਰੀ ਜਾਂ ਅਸਧਆਪਕ  ੀ ਬਨੇਤੀ 'ਤੇ, ਇਕ ਮੈਂਬਰ 
 ੀ ਸਨਯ਼ੁਕਤੀ ਵਾਲੇ ਸਟਰਸਬਊਨਲ ਆਫ਼ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਕਲੋ ਭੇਸਜਆ ਜਾਵੇਿਾ - ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ਼ੁਆਰਾ 
 ਰਸਾਏ ਿਏ, ਅਸਧਕਾਰੀ  ਼ੁਆਰਾ ਨਾਮਜ  ਇਿੱਕ ਮੈਂਬਰ ਜਾਂ 
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ਸਬੰਧਤ ਅਸਧਆਪਕ, ਅਤ ੇਚਾਂਸਲਰ  ਼ੁਆਰਾ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਅੰਪਾਇਰ। ਸਟਰਸਬਊਨਲ  ਾ ਫੈਸਲਾ ਅੰਸਤਮ ਹੋਵੇਿਾ, 
ਅਤੇ ਸਟਰਸਬਊਨਲ  ਼ੁਆਰਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤੇ ਿਏ ਮਾਮਸਲਆ ਂ ੇ ਸਬੰਧ ਸਵਿੱਚ ਸਕਸੇ ਵੀ ਸਸਵਲ ਕੋਰਟ ਸਵਿੱਚ ਕੋਈ 
ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮਾ ਨਹੀਂ ਚਿੱ ਲੇਿਾ। ਹਰ ਅਸਜਹੀ ਬਨੇਤੀ ਨੰੂ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1940   ੇਅਰਥਾਂ   ੇਨਾਲ, ਇਸ 
ਧਾਰਾ  ੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ 'ਤੇ ਸਾਲਸੀ ਲਈ ਇਿੱਕ ਅਧੀਨਿੀ ਮੰਸਨਆ ਜਾਵੇਿਾ, ਅਤੇ ਉਸ  ੀ ਧਾਰਾ 2  ੇ ਅਪਵਾ  
 ੇ ਨਾਲ, ਉਸ ਐਕਟ   ੇਸਾਰੇ ਉਪਬੰਧ ਲਾਿੂ ਹਣੋਿੇ। ਉਸ ਅਨ਼ੁਸਾਰ।" 

ਆਪਣ ੇਪਿੱਤਰ ਸਵਿੱਚ ਡਾ:  ਿੱ ਤ ਨੇ ਰਸਜਸਟਰਾਰ ਨੰੂ ਸੂਸਚਤ ਕੀਤਾ ਸਕ ਉਸਨੇ ਧਾਰਾ  ੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ   ੇਅਨ਼ੁਸਾਰ 
ਇੰਡੀਅਨ ਐਸੋਸੀਏਸ਼ਨ ਫਾਰ  ਾ ਕਲਟੀਵੇਸ਼ਨ ਆਫ਼ ਸਾਇੰਸ, ਕਲਕਿੱਤਾ  ੇ ਡਾਇਰੈਕਟਰ ਪਰਫੋੈਸਰ ਐਮ.ਐਨ. ਸਾਹਾ 
ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨਾਮਜ  ਕੀਤਾ ਹੈ। ਉਸ  ਾ ਪਿੱ ਤਰ 30 ਅਪਰੈਲ 1953 ਨੰੂ ਹੋਈ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ੀ 
ਮੀਸਟੰਿ ਸਵਿੱਚ ਸਵਚਾਰ ਲਈ ਆਇਆ ਅਤੇ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸਕ ਸਕਉਂਸਕ ਉਸ ਨੇ ਅ ਾਲਤਾਂ ਸਵਿੱਚ ਇਹ 
ਮਾਮਲਾ ਉਠਾਇਆ ਸੀ, ਇਸ ਲਈ ਕਈੋ ਕਾਰਵਾਈ ਜਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਸੂਸਚਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਸਕ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਨੇ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਸਵਿੱ ਚ ਕੋਈ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ  ਾ ਪਰਸਤਾਵ ਨਹੀਂ ਸ ਿੱ ਤਾ। 19 ਮਈ 1953 ਨੰੂ, ਡਾ.  ਿੱਤ 
ਨੇ ਰਸਜਸਟਰਾਰ ਨੰੂ ਇਿੱਕ ਨੋਸਟਸ ਭੇਜ ਕੇ ਸੂਸਚਤ ਕੀਤਾ ਸਕ ਸਕਉਂਸਕ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ 15 ਸ ਨਾਂ   ੇਅੰ ਰ ਆਪਣੇ 
ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ  ੀ ਸਨਯ਼ੁਕਤੀ ਕਰਨ ਸਵਿੱਚ ਅਸਫਲ ਰਹੀ ਸੀ, ਉਸ  ਾ ਆਪਣਾ ਆਰਸਬਟਰਟੇਰ ਹੀ ਇਕਿੱਲਾ 
ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਬਣ ਜਾਵੇਿਾ। ਉਸ ਤੋਂ ਕ਼ੁਝ ਸ ਨਾਂ ਬਾਅ , ਡਾ.  ਿੱ ਤ  ਼ੁਆਰਾ ਨਾਮਜ  ਸਾਲਸੀ ਡਾ. ਸਾਹਾ ਨੇ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਨੰੂ ਨੋਸਟਸ ਭੇਜ ਕੇ 15 ਜੂਨ, 1953 ਨੰੂ ਆਪਣ ੇਸਾਹਮਣੇ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ  ਾ ਸਨਰ ੇਸ਼ ਸ ਿੱਤਾ। ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ 
ਅਤੇ ਸਫਰ ਅਿਲੇ ਸ ਨ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੀ ਤਰਫੋਂ ਇਿੱਕ ਵਕੀਲ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ   ੇਸਾਹਮਣ ੇਪੇਸ਼ ਹੋਇਆ। ਉਸ ਸ ਨ 
ਸੰ ਰਭ ਅਧੀਨ ਮਾਮਸਲਆ ਂ'ਤ ੇਇਕਿੱ ਲੇ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ   ੇਅਸਧਕਾਰ ਿੇਤਰ 'ਤ ੇਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਇਤਰਾਜਾਂ ਨੰੂ ਰਿੱ   
ਕਰ ਸ ਿੱ ਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਨੇ ਸਾਲਸੀ  ੀ ਕਾਰਵਾਈ ਸਵਚ ਪਰਤੀਸਨਧਤਾ ਕਰਨੀ ਬੰ  
ਕਰ ਸ ਿੱ ਤੀ ਸੀ। 
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ਡਾ: ਸਾਹਾ ਨੇ 17 ਜੂਨ 1951 ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਅਵਾਰਡ ਪਰ ਾਨ ਕੀਤਾ। ਅਵਾਰਡ ਸਵਿੱਚ ਡਾ: ਸਾਹਾ ਨੇ ਆਪਣ ੇ
 ਼ੁਆਰਾ ਸ ਰੜ ਇਰਾ ੇ  ੀ ਲੋੜ ਵਾਲੇ ਤਾਲੂਆ ਂਨੰੂ ਹੇਠਾਂ ਸਬਠਾਇਆ: - 

(1) ਕੀ ਪਰਫੋ਼ੈਸਰਾਂ  ਾ ਸਸਲੈਕਸ਼ਨ ਿਰੇਡ ਡਾ. ਐਸ. ਬੀ.  ਿੱਤ   ੇਮਾਮਲੇ ਸਵਚ ਸਹੀ ਢੰਿ ਨਾਲ 
ਰੋਸਕਆ ਸਿਆ ਸੀ, ਜ ੋਂ ਇਹ ਉਨਹ ਾਂ  ੇ ਅਹ਼ੁ ੇ ਅਤੇ ਸੀਨੀਆਰਤਾ  ੇ ਬਾਕੀ ਸਾਰੇ ਪਰਫੋ਼ੈਸਰਾਂ ਨੰੂ 
ਸ ਿੱ ਤਾ ਸਿਆ ਸੀ? 

(2) ਕੀ ਡਾ. ਐਸ. ਬੀ.  ਿੱ ਤ ਨੰੂ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਕੈਸਮਸਟਰੀ ਸਵਭਾਿ  ਾ ਪਰਫੋ਼ੈਸਰ ਅਤ ੇਮ਼ੁਿੀ 
ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਮ਼ੁਿੱ ਿੀ  ੇ ਅਹ਼ੁ  ੇਤੋਂ ਹਟਾ ਸ ਿੱ ਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। 

(3) ਕੀ 26 ਅਪਰੈਲ, 1951 ਨੰੂ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ਼ੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਮਤੇ  ਼ੁਆਰਾ ਡਾ. ਡੂਟ  ੀ 
ਬਰਿਾਸਤਿੀ, ਿਲਤ ਅਤੇ ਿੈਰ - ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਿਲਤ ਅਤੇ ਪਰਭਾਵਹੀਣ ਸੀ!? 

(4) ਕੀ ਡਾ:  ਿੱ ਤ ਨੰੂ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ ਅਸਧਕਾਰੀਆ ਂਵਿੱਲੋਂ ਪਰੇਸ਼ਾਨ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸ  ਾ 
ਪਰਭਾਵ। 

ਸਫਰ ਉਸਨੇ ਸਸਰਫ਼ ਇੰਨਾ ਹੀ ਸਕਹਾ ਸਕ ਉਸਨੇ ਡਾ.  ਿੱਤ  ਼ੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਿਏ  ਸਤਾਵੇਜਾਂ  ੀ ਪੜਚੋਲ ਕੀਤੀ ਸੀ 
ਅਤੇ ਉਹ ਸਾਰੇ ਸਬੂਤ ਸ਼ੁਣੇ ਸਨ ਜੋ ਉਹ ਪੇਸ਼ ਕਰਨਾ ਚਾਹ਼ੁੰ   ੇ ਸਨ, ਅਤੇ ਇਹ ਸਜਕਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਸਕ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ ਨ਼ੁਮਾਇੰਸ ਆਂ ਨੇ ਉਨਹ ਾਂ  ੇ ਅਸਧਕਾਰ ਿੇਤਰ ਸਵਿੱਚ ਉਨਹ ਾਂ  ੇ ਸੀਬੀਜੇਕਸ਼ਨ ਨੰੂ ਰਿੱ   ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅ  
ਵਾਪਸ ਲੈ ਸਲਆ ਸੀ, ਉਸਨੇ ਸ ਿੱਤਾ। ਉਸ  ੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਿੋਜਾਂ ਡਾ.  ਿੱ ਤ  ੇ ਹਿੱ ਕ ਸਵਚ ਸਨ। ਉਸਨੇ ਇਹ  ਿੱਸ ਕ ੇ
ਸਸਿੱ ਟਾ ਕਿੱ ਸਢਆ ਸਕ 9 ਜੂਨ 1953  ੇ ਆਪਣੇ ਮੈਮੋਰੰਡਮ ਸਵਿੱਚ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਨੇ ਕ਼ੁਝ ਰਕਮਾਂ  ਾ  ਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਜੋ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ਼ੁਆਰਾ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਅ ਾ ਕਰਨ ਯੋਿ ਹੋਣਿੀਆਂ ਜਕੇਰ ਉਹਨਾਂ ਨੇ ਉਸਨੰੂ ਬਹਾਲ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ 
ਕਰ ਸ ਿੱ ਤਾ, ਪਰ ਉਸਨੇ ਸਵਾਲ ਨੰੂ ਿ਼ੁਿੱ ਲਾ ਛਿੱ ਡ ਸ ਿੱ ਤਾ ਅਤੇ ਅਸਜਹਾ ਕੀਤਾ। ਇਸ 'ਤੇ ਕਈੋ ਫੈਸਲਾ ਨਾ  ਵੇੇ ਸਕਉਂਸਕ ਇਹ 
ਮਾਮਲਾ ਉਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਅਸਲ ਹਵਾਲੇ ਸਵਚ ਨਹੀਂ ਸ ਿੱ ਤਾ ਸਿਆ ਸੀ।  
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24 ਜੂਨ 1953 ਨੰੂ ਅ ਾਲਤ ਸਵਿੱਚ ਅਵਾਰਡ  ਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਅਤ ੇਅ ਾਲਤ  ੇ ਇਤਰਾਜਾਂ  ੇ ਜਵਾਬ ਸਵਿੱਚ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ਼ੁਆਰਾ ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ ਲਈ ਟਾਈਲ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। 27 ਮਈ 1931 ਨੰੂ ਹ਼ੁਣ ਅਪੀਲ ਅਧੀਨ ਹ਼ੁਕਮ 
 ਼ੁਆਰਾ ਇਹ ਸਾਰੇ ਇਤਰਾਜ ਅਮਲੀ ਤੌਰ 'ਤ ੇਿਾਰਜ ਕਰ ਸ ਿੱ ਤ ੇਿਏ ਸਨ। ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਅ ਾਲਤ  ਾ ਸਨਯਮ ਬਣਾ 
ਸ ਿੱ ਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਸਸਵਾਏ ਇਸ  ੇ ਉਸ ਸਹਿੱ ਸੇ ਨੰੂ ਛਿੱਡ ਕੇ ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਡਾ. ਕੈਸਮਸਟਰੀ ਸਵਭਾਿ, ਉਸ  ਾ  ਾਅਵਾ ਕਰਨ 
 ਾ ਅਸਧਕਾਰ ਸਜਸ ਨੰੂ ਉਸ ਨੇ 1949 ਸਵਿੱਚ ਇਸ ਸੰਬੰਧੀ  ਾਇਰ ਕੀਤੇ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮ ੇਨੰੂ ਸਬਨਾਂ ਸ਼ਰਤ ਵਾਪਸ ਲੈਣ  ਼ੁਆਰਾ 
ਮ਼ੁਆਫ ਕਰ ਸ ਿੱ ਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। 

ਆਪਣੇ ਇਤਰਾਜਾਂ ਸਵਿੱਚ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਨੇ ਇਕਿੱ ਲੇ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ  ੇ ਅਸਧਕਾਰ ਿੇਤਰ ਨੰੂ ਚ਼ੁਣੌਤੀ ਸ ਿੱ ਤੀ 
ਅਤੇ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਸਕ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਨੇ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 45 ਅਧੀਨ ਸਾਲਸੀ  ਾ  ਾਅਵਾ ਕਰਨ  ੇ ਆਪਣੇ ਅਸਧਕਾਰ 
ਨੰੂ ਛਿੱਡ ਸ ਿੱਤਾ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ  ਲੀਲ ਸ ਿੱਤੀ ਿਈ ਸੀ ਸਕ ਅਵਾਰਡ ਸਵਿਸੜਆ ਅਤੇ ਅੰਸ਼ਕ ਅਤੇ ਿਲਤ ਢੰਿ ਨਾਲ 
ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤ ੇਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੇ ਆਪਣ ੇਆਪ ਨੰੂ ਿਲਤ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਅੰਤ ਸਵਿੱਚ ਇਹ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ 
ਿਈ ਸੀ ਸਕ ਇਹ ਅਵਾਰਡ ਬੇਅਸਰ ਅਤ ੇਲਾਿੂ ਕਰਨ ਯੋਿ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤ ੇਅ ਾਲਤ ਇਿੱਕ ਬੇਅਸਰ ਅਤ ੇਲਾਿ ੂ
ਕਰਨਯੋਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕ ੀ ਸੀ। 

 ੂਜੇ ਪਾਸੇ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਇਹ ਅਵਾਰਡ ਜਾਇਜ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸ ਨੰੂ ਅ ਾਲਤ  ਾ ਸਨਯਮ ਬਣਾਇਆ 
ਜਾਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾਲ ਹੀ ਇਹ  ਲੀਲ ਵੀ ਉਠਾਈ ਸਕ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਵਿੱਲੋਂ  ਾਇਰ ਇਤਰਾਜਾਂ ਨੰੂ ਸਹੀ ਢੰਿ 
ਨਾਲ ਅਸਧਕਾਰਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਇਹ ਮ਼ੁਿੱ  ੇ ਬਣਾਏ - 

(1) ਕੀ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ  ੀ ਸਨਯ਼ੁਕਤੀ ਅਤ ੇਉਸ ਨੰੂ ਸ ਿੱ ਤਾ ਸਿਆ ਹਵਾਲਾ ਕਾਨੰੂਨ ਸਵਚ ਅਵੈਧ ਅਤ ੇਅਸਤ 
- ਅਨ਼ੁਕਲੂ ਹੈ? 

(2) ਕੀ ਡਾ.  ਿੱਤ ਨੇ ਪੈਰਾ ਸਵਚ  ਿੱਸੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਸਾਲਸੀ  ਾ  ਾਅਵਾ ਕਰਨ  ਾ ਆਪਣਾ ਅਸਧਕਾਰ ਛਿੱਡ 
ਸ ਿੱ ਤਾ ਸੀ। ਇਤਰਾਜ ਪਟੀਸ਼ਨ  ਾ 2? 

(3) ਕੀ ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਿੈਰ - ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਤ ੇਕਾਨੰੂਨ   ੇਸਵਰ਼ੁਿੱ ਧ ਲਾਿੂ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ? 

(4) ਕੀ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੇ ਕਾਰਵਾਈ ਸਵਿੱਚ ਆਪਣੇ ਆਪ ਸਕਸੇ ਤਰਹਾਂ  ਾ  ਼ੁਰਸਵਵਹਾਰ ਕੀਤਾ ਹੈ? 
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(5) ਕੀ ਅਵਾਰਡ ਿਲਤ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਹੈ। 

(6) ਕੀ ਅਵਾਰਡ  ਾਇਰ ਕਰਨ  ੀ ਪਰਸਕਸਰਆ  ੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂ ੀ ਹੈ, ਜੇਕਰ ਨਹੀਂ, ਤਾਂ 
ਇਸ ਾ ਕੀ ਪਰਭਾਵ ਹ?ੈ 

(6 - ਏ) ਕੀ ਇਤਰਾਜਕਾਰਾਂ ਵਿੱਲੋਂ ਅਿੱਜ  ਾਇਰ ਕੀਤ ੇਿਏ ਮਤ ੇ  ੇਮਿੱ  ੇਨਜਰ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਵਿੱਲੋਂ 
 ਾਇਰ ਕੀਤੇ ਿਏ ਇਤਰਾਜ ਸਹੀ ਢੰਿ ਨਾਲ ਅਸਧਕਾਰਤ ਨਹੀਂ ਹਨ? 

ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਮੈਂ ਸਕਹਾ ਹੈ, ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਡਾ.  ਿੱਤ  ੇ ਹਿੱ ਕ ਸਵਚ ਸਾਰੇ ਨ਼ੁਕਸਤਆਂ 'ਤੇ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਸਸਵਾਏ 
ਉਸ ੇ  ਾਅਵੇ ਸਵਚ ਛੋਟ  ੀ ਇਕ ਮਿੱ   ੇ ਸਵਾਲ ਨੰੂ ਛਿੱਡ ਕ।ੇ 

ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ ਸਵ ਵਾਨ ਅਟਾਰਨੀ - ਜਨਰਲ  ਼ੁਆਰਾ ਹਮਲਾ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਪਸਹਲੀ ਿੋਜ ਇਹ ਹੈ ਸਕ 
ਮ਼ੁਿੱ  ਾ 6 - ਏ 'ਤੇ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ  ੀ ਤਰਫੋਂ ਇਤਰਾਜ ਸਹੀ ਢੰਿ ਨਾਲ  ਰਜ ਨਹੀਂ ਕੀਤ ੇਿਏ ਸਨ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਸਵਿੱਚ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ 21 ਅਪਰੈਲ 1951 ਅਤੇ 3 ਜ਼ੁਲਾਈ 1953 ਨੰੂ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ੇ  ੋ ਮਸਤਆਂ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ 
ਕਰ ੀ ਹੈ। ਇਨਹ ਾਂ ਸਵਿੱ ਚੋਂ ਪਸਹਲਾ ਹਿੱਲ ਉਸ ਸਮੇਂ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਜ ੋਂ ਡਾ. ਸਰ ਵਰਧਾਚਾਰੀਆ ਅਤ ੇਬਿਸ਼ੀ 
ਸਰ ਟੇਕ ਚੰ  ਸਜਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਉਹ ਸਾਲਸੀ  ੀ ਕਾਰਵਾਈ ਸਵਿੱ ਚ ਇਿੱਕ ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ ਵਜੋਂ ਹਮਲਾ ਕਰ ਸਰਹਾ ਸੀ। ਮੀਸਟੰਿ  ੀ 
ਕਾਰਵਾਈ  ੀ ਸਰਪੋਰਟ ਤੋਂ ਪਤਾ ਚਿੱਲ ਾ ਹੈ ਸਕ ਵਾਈਸ - ਚਾਂਸਲਰ ਨੇ ਇਸ ਤਿੱਥ ਵਿੱਲ ਸਧਆਨ ਸ ਵਾਇਆ ਸੀ ਸਕ 
ਵਕੀਲਾਂ  ੀਆਂ ਫੀਸਾਂ ਅਤੇ ਕੋਰਟ ਫੀਸਾਂ  ੇ ਸਹਸਾਬ ਨਾਲ ਕ਼ੁਝ ਿਰਚੇ ਜਰੂਰੀ ਹੋਣਿੇ, ਜੋ ਸਕ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ਼ੁਆਰਾ 
ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਿਰਚੇ  ੇ ਸਬੰਧ ਸਵਿੱਚ ਕੀਤੇ ਜਾਣਿੇ। ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਅਤੇ ਕ਼ੁਝ ਹੋਰ ਸਵਅਕਤੀਆਂ  ਼ੁਆਰਾ  ਾਇਰ ਕੀਤ ੇ
ਿਏ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮੇ, ਅਤ ੇਇਹ ਹਿੱਲ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸਕ ਵਾਈਸ - ਚਾਂਸਲਰ ਨੰੂ ਵਕੀਲਾਂ  ੀਆ ਂਫੀਸਾਂ ਅਤ ੇਹੋਰ ਿਰਸਚਆ ਂ  ੇ
ਭ਼ੁਿਤਾਨ  ੇ ਸਬੰਧ ਸਵਿੱਚ ਿਰਚ ੇਕਰਨ ਲਈ ਅਸਧਕਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਅਤ ੇਇਹ ਵੀ ਸਕ ਵਾਈਸ - ਚਾਂਸਲਰ 
ਅਤੇ ਰਸਜਸਟਰਾਰ ਨੰੂ ਸਕਸ ੇਵੀ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮੇ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ   ੇਸਬੰਧ ਸਵਿੱਚ ਸਾਰੀਆ ਂਲੋੜੀਂ ੀਆ ਂਕਾਰਵਾਈਆ ਂਕਰਨ 
ਲਈ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਸਵਅਕਤੀਿਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਿੱਕ ਪਾਰਟੀ  ੇ ਰੂਪ ਸਵਿੱਚ ਅਸਧਕਾਰਤ ਹੋਣਾ ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਸ਼ਾਮਲ ਸੀ। 
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 ੂਜਾ ਮਤਾ, ਸਮਤੀ 3 ਜ਼ੁਲਾਈ 1953, ਮੌਜੂ ਾ ਅਵਾਰਡ ਅ ਾਲਤ ਸਵਿੱਚ  ਾਇਰ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਸੀ, ਪਰ 
ਅ ਾਲਤ  ਼ੁਆਰਾ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਨੰੂ ਨੋਸਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਹੀ ਸੀ। ਕੌਂਸਲ  ੀ ਕਾਰਵਾਈ  ਾ ਸਰਕਾਰਡ 
 ਰਸਾਉਂ ਾ ਹੈ ਸਕ ਰਸਜਸਟਰਾਰ ਨੇ ਕੌਂਸਲ ਅਿੱ ਿੇ ਪਿੱਤਰ ਸਵਹਾਰ ਰਿੱ ਸਿਆ। ਸਾਲ 1953  ੀ 30 ਅਪਰਲੈ 1953 ਨੰੂ ਹੋਈ 
ਮੀਸਟੰਿ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਡਾ:  ਿੱਤ ਅਤ ੇਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਸਵਚਕਾਰ ਉਨਹ ਾਂ  ੀ ਸਾਲਸੀ  ੀ ਮੰਿ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ, ਅਤੇ ਡਾ: ਸਾਹਾ   ੇ
ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਕੌਂਸਲ   ੇਸਾਹਮਣ ੇਰਿੱ ਸਿਆ ਅਤੇ ਸਰਪੋਰਟ ਕੀਤੀ ਸਕ ਇਸ  ੇ ਬਲ 'ਤੇ ਡਾ:  ਿੱ ਤ ਨੇ ਅ ਾਲਤ ਤੋਂ ਹ਼ੁਕਮ 
ਪਰਾਪਤ ਕਰ ਸਲਆ ਸੀ। ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਉਸ ਨੰੂ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਘਰ ਸਵਿੱਚੋਂ ਕਿੱ ਢਣ ਲਈ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਵਿੱਲੋਂ  ਾਇਰ 
ਕੀਤਾ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮਾ ਸਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ਸੀ। ਰਸਜਸਟਰਾਰ ਨੇ ਅ ਾਲਤ ਸਵਿੱਚ ਕੇਸ   ੇਸੰਚਾਲਨ   ੇਪਰਬੰਧਾਂ ਬਾਰੇ ਕੌਂਸਲ   ੇ
ਸਨਰ ੇਸ਼ਾਂ  ੀ ਮੰਿ ਕੀਤੀ। ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸਕ ਜੂਨੀਅਰ ਵਕੀਲ ਸਰੀ ਅਵਧ ਸਬਹਾਰੀ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਕੇਸ 
ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਕ਼ੁਝ ਸੀਨੀਅਰ ਵਕੀਲ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਅਤੇ ਵਾਈਸ - ਚਾਂਸਲਰ ਨੰੂ ਇਸ ਮੰਤਵ ਲਈ ਯੋਿ ਵਕੀਲ 
ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਅਸਧਕਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ। ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਇਹਨਾਂ ਸਵਿੱਚੋਂ ਪਸਹਲਾ ਮਤਾ ਮਾੜਾ 
ਸੀ, ਸਕਉਂਸਕ ਇਹ ਬਹ਼ੁਤ ਸਜਆ ਾ ਸਵਆਪਕ ਸ਼ਬ ਾਂ ਸਵਿੱਚ ਸੀ ਭਾਵੇਂ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ ਕੋਲ ਸੰਸਥਾ ਨੰੂ ਅਸਧਕਾਰਤ 
ਕਰਨ ਜਾਂ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈਆਂ  ੇ ਬਚਾਅ  ੀ ਸ਼ਕਤੀ ਸੀ, ਜੋ ਸਕ ਸ਼ਿੱ ਕੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਸਕਸੇ ਵੀ ਸਸਥਤੀ ਸਵਿੱਚ 
ਇਹ ਮਤਾ ਲਾਜਮੀ ਹੈ। 1952 ਸਵਿੱਚ ਜ ੋਂ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਐਕਟ ਸਵਿੱਚ ਸੋਧ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ ਤਾਂ ਰਿੱ   ਕਰ ਸ ਿੱ ਤਾ ਸਿਆ 
ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ  ਼ੁਆਰਾ ਸਵਿੱ ਤ ਕਮਟੇੀ ਨਾਮਕ ਇਿੱਕ ਨਵੀਂ ਸੰਸਥਾ  ਾ ਿਠਨ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਸਜਸ  ੇ ਅਸਧਕਾਰ ਤੋਂ 
ਸਬਨਾਂ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ ਕੋਈ ਿਰਚਾ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕ ੀ ਸੀ।  ਜੇੂ ਮਤ ੇਨੰੂ ਵੀ ਬਾਅ  ਵਾਲੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕ ੇਮਾੜਾ 
ਮੰਸਨਆ ਸਿਆ। ਇਸ ਸਬੰਧ ਸਵਿੱਚ ਸਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਨ਼ੁਕਤੇ ਇਸ ਪਰਕਾਰ ਹਨ - 

(1) ਕੀ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਪਰੀਸ਼  ਕੋਲ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ ਸਹਿੱ ਤਾਂ  ੀ ਰਿੱ ਸਿਆ ਲਈ ਕੇਸਾਂ  ੀ ਸਥਾਪਨਾ ਜਾਂ ਬਚਾਅ 
ਲਈ ਿਰਚ ਕਰਨ ਲਈ 1952 ਸਵਿੱ ਚ ਸੋਧ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਐਕਟ ਅਤ ੇਸਵਧਾਨਾਂ  ੇ ਅਧੀਨ ਸ਼ਕਤੀ 
ਸੀ; 
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(2) ਜੇਕਰ ਕੌਂਸਲ ਕੋਲ ਉਹ ਸ਼ਕਤੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਕੀ ਇਸਨੰੂ ਸੋਧੇ ਹੋਏ ਐਕਟ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨਾਂ ਸਵਿੱ ਚ ਸਵਿੱ ਤ 
ਕਮੇਟੀ ਬਣਾਉਣ  ਼ੁਆਰਾ ਸਕਸੇ ਵੀ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਿੋਹ ਸਲਆ ਸਿਆ ਹੈ ਜਾਂ ਘਿੱਟ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਹੈ; 
ਅਤੇ 

(3) ਕੀ 21 ਅਪਰੈਲ 1951  ਾ ਅਸਲ ਮਤਾ ਬਹ਼ੁਤ ਸਜਆ ਾ ਸਵਆਪਕ ਸ਼ਬ ਾਂ ਸਵਿੱਚ ਸਵਚਾਸਰਆ 
ਜਾਣ   ੇਬਾਵਜੂ  ਅਵੈਧ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ? ਬੈਂਡਰੇਕ 

ਅਣਸੋਸਧਆ ਐਕਟ  ੇ ਤਸਹਤ ਸਸਰਫ  ੋ ਸੰਸਥਾਵਾਂ ਨੰੂ ਸਵਚਾਰਨ  ੀ ਲੋੜ ਹੈ, ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੀ ਅ ਾਲਤ ਅਤ ੇ
ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ। ਇਹ ਇਿੱਕ ਵਾਰ ਸਵਿੱਚ ਸਕਹਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ ਸਕ ਨਾ ਤਾਂ ਐਕਟ ਅਤੇ ਸਵਧਾਨ  ੇ ਉਨਹ ਾਂ ਸਹਿੱ ਸਸਆ ਂ
ਸਵਿੱ ਚ ਜੋ ਅ ਾਲਤ  ੇ ਕਾਰਜਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨਾਲ ਨਸਜਿੱਠ ੇ ਹਨ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ੇ ਕਾਰਜਾਂ ਅਤੇ 
ਸ਼ਕਤੀਆ ਂਨਾਲ ਨਸਜਿੱਠ ੇ ਹਨ, ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈ  ੀ ਸਥਾਪਨਾ ਜਾਂ ਬਚਾਅ ਕਰਨ  ੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹੈ।  - ਿਾਸ ਤੌਰ 'ਤ ੇ
ਸਜਕਰ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਹੈ. ਉੱਥ ੇਨਹੀ ਹੈ. ਹਾਲਾਂਸਕ, ਮੈਨੰੂ ਕਈੋ ਸ਼ਿੱ ਕ ਜਾਪ ਾ ਹੈ ਸਕ ਅਸਜਹੇ ਮਾਮਲੇ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ 
 ੇ ਕਾਰਜਾਂ ਅਤ ੇਸ਼ਕਤੀਆਂ  ੇ ਅੰ ਰ ਆਉਂ ੇ ਹਨ। ਅਸਲ ਸਵਿੱਚ ਅ ਾਲਤ  ੀਆ ਂਸ਼ਕਤੀਆਂ ਅਤੇ ਕਰਤਿੱ ਵ ਐਕਟ  ੀ 
ਧਾਰਾ 20 ਸਵਿੱਚ  ਿੱ ਸੇ ਿਏ ਅਸਧਕਾਰਾਂ ਤਿੱ ਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹਨ, ਅਰਥਾਤ - 

(ਏ) ਸਵਧਾਨ ਬਣਾਉਣ, ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਸੋਧਣ ਜਾਂ ਰਿੱ   ਕਰਨ  ਾ, 

(ਬੀ) ਆਰਡੀਨੈਂ ਸਾਂ 'ਤੇ ਸਵਚਾਰ ਕਰਨ ਅਤੇ ਰਿੱ  ਕਰਨ ਬਾਰੇ, ਅਤ ੇ

(ਸੀ) ਮਤ ੇ'ਤੇ ਸਵਚਾਰ ਕਰਨ ਅਤ ੇਪਾਸ ਕਰਨ  ਾ। ਸਲਾਨਾ ਸਰਪੋਰਟ 'ਤੇ, ਸਲਾਨਾ ਸਿਣਤੀਆਂ ਅਤੇ ਸਵਿੱ ਤੀ 
ਅਨ਼ੁਮਾਨਾਂ  ੇ ਨਾਲ,  

ਅਸਜਹੀਆ ਂਸ਼ਕਤੀਆ ਂਅਤ ੇਕਰਤਿੱ ਵਾਂ   ੇਨਾਲ ਜੋ ਇਸ ਨੰੂ ਐਕਟ ਜਾਂ ਸਵਧਾਨ  ਼ੁਆਰਾ ਪਰ ਾਨ ਕੀਤੇ ਜਾਂ ਲਿਾਏ ਜਾ 
ਸਕ ੇ ਹਨ।  ੂਜੇ ਪਾਸੇ, ਧਾਰਾ 22 ਸਵਿੱ ਚ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ੇ ਸਬੰਧ ਸਵਿੱਚ ਕਈ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਅਤੇ ਕਰਤਿੱ ਵਾਂ ਸਨਰਧਾਰਤ 
ਕੀਤੇ ਿਏ ਹਨ ਅਤ ੇ(i) ਸਵਿੱਚ ਪਰਿਟ ਹ਼ੁੰ  ਾ ਹੈ - "ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੀਆ ਂਹੋਰ ਸਾਰੀਆ ਂਸ਼ਕਤੀਆ ਂ ੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰੇਿਾ, 
ਜੋ ਸਕ ਇਸ ਐਕਟ ਜਾਂ ਇਸ ਐਕਟ  ਼ੁਆਰਾ ਪਰ ਾਨ ਨਹੀਂ ਕੀਤੇ ਿਏ ਹਨ।" 
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ਕਾਨੰੂਨਾਂ ਸਵਿੱ ਚ ਅ ਾਲਤ ਨੰੂ ਕੋਈ ਹੋਰ ਕਾਰਜ ਜਾਂ ਕਰਤਿੱ ਵ ਨਹੀਂ ਸ ਿੱ ਤੇ ਿਏ ਹਨ ਪਰ ਸਵਧਾਨ 4 ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ 
 ੀਆ ਂਕ਼ੁਝ ਹੋਰ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕਰ ਾ ਹੈ ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ (1) - 

"ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਸਵਿੱ ਤ, ਿਾਸਤਆਂ, ਸਨਵੇਸ਼ਾਂ, ਜਾਇ ਾ  ਅਤ ੇਸਾਰੇ ਪਰਸ਼ਾਸਕੀ ਮਾਮਸਲਆਂ  ਾ ਪਰਬੰਧਨ ਅਤ ੇ
ਸਨਯੰਤਰਣ ਕਰਨ ਲਈ, ਅਤੇ, ਇਸ ਉ ੇਸ਼ ਲਈ, ਅਸਜਹੇ ਏਜੰਟਾਂ  ੀ ਸਨਯ਼ੁਕਤੀ ਕਰਨ ਲਈ ਜੋ ਇਹ ਢ਼ੁਕਵਾਂ 
ਸਮਝ ਾ ਹੈ।" 

ਇਹ ਮੈਨੰੂ ਜਾਪ ਾ ਹੈ ਸਕ ਜੇਕਰ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈਆਂ  ੀ ਸਥਾਪਨਾ ਜਾਂ ਬਚਾਅ ਕਰਨ  ੀ ਸ਼ਕਤੀ ਬਾਅ   ੀ ਧਾਰਾ 
 ਼ੁਆਰਾ ਕਵਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾਂ ੀ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਪ - ਧਾਰਾ (1) ਸਵਿੱ ਚ  ਰਸਾਈਆਂ ਿਈਆਂ ਬਾਕੀ 
ਸ਼ਕਤੀਆ ਂਸਵਿੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ ਅਤ ੇਮੈਂ, ਇਸ ਲਈ, ਸਵਚਾਰ ਕਰ ਾ ਹਾਂ ਸਕ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ ਨੰੂ ਵਾਈਸ - ਚਾਂਸਲਰ ਨੰੂ 
ਿਰਚੇ ਕਰਨ  ਾ ਅਸਧਕਾਰ  ਣੇ ਲਈ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਅਸਧਕਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤੇ ਵਾਈਸ - ਚਾਂਸਲਰ ਅਤ ੇ
ਰਸਜਸਟਰਾਰ ਨੇ ਉਸ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮੇ ਨੰੂ ਲੜਨ ਲਈ ਜਰੂਰੀ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਕੀਤੀਆਂ ਸਨ ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ ਡਾ. 
 ਿੱ ਤ ਨਾਲ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਿਈ ਸੀ। 

1952  ੇ ਸੋਧੇ ਹੋਏ ਐਕਟ ਨੇ ਸਵਿੱ ਤ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਵਿੱ ਿ - ਵਿੱ ਿ ਸੰਸਥਾਵਾਂ ਸਵਿੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਸਜਨਹ ਾਂ ਨੰੂ 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ ਅਥਾਰਟੀਆ ਂਵਜੋਂ  ਰਸਾਇਆ ਸਿਆ ਹੈ ਅਤੇ ਸੋਧੇ ਹੋਏ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 18 ਜੋ ਅ ਾਲਤ ਨਾਲ 
ਸੰਬੰਸਧਤ ਹੈ ਪੜਹ ਾ ਹੈ - 

"ਅ ਾਲਤ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੀ ਸਰਵਉੱਚ ਅਥਾਰਟੀ ਹੋਵੇਿੀ ਅਤ ੇ ਉਸ ਕੋਲ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ ਅਤੇ 
ਅਕਾ ਸਮਕ ਕੌਂਸਲ   ੇ ਕੰਮਾਂ  ੀ ਸਮੀਸਿਆ ਕਰਨ  ੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹੋਵੇਿੀ (ਬਿੱ ਸ ਜ ੋਂ ਇਹਨਾਂ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨੇ ਇਸ 
ਅਧੀਨ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਸ ਿੱ ਤੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ  ੇ ਅਨ਼ੁਸਾਰ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਐਕਟ, ਸਟੈਸਚਊਟਸ, ਜਾਂ ਆਰਡੀਨੈਂ ਸ) ਅਤ ੇ
"ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆ ਂ ੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰੇਿਾ ਜੋ ਇਸ ਐਕਟ ਜਾਂ ਸਟਚੈੂਟਸ  ਼ੁਆਰਾ ਪਰ ਾਨ ਨਹੀਂ 
ਕੀਤੀਆ ਂਿਈਆਂ ਹਨ।" 
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ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਨਵੀਂ ਧਾਰਾ 21 ਇਸ   ੇਸਕਸ ੇਵੀ ਕਾਰਜ ਜਾਂ ਸ਼ਕਤੀ  ਾ ਸਜਕਰ ਨਹੀਂ ਕਰ ੀ 
ਪਰ ਸਸਰਫ਼ ਇਹ ਉਪਬੰਧ ਕਰ ੀ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੀ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸੰਸਥਾ ਹੋਵੇਿੀ ਅਤੇ ਇਸ   ੇਸੰਸਵਧਾਨ 
ਅਤੇ ਇਸ  ੇ ਮੈਂਬਰਾਂ  ੇ ਅਹ਼ੁ ੇ  ੀਆ ਂਸ਼ਰਤਾਂ, ਅਹ਼ੁ  ੇ  ੇਮੈਂਬਰਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ। ਸਨਯਮਾਂ  ਼ੁਆਰਾ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ 
ਜਾਵੇਿਾ। ਅ ਾਲਤ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਨਵਾਂ ਕਾਨੰੂਨ 2 ਸਸਰਫ਼ ਇਹ ਵਰਣਨ ਕਰ ਾ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਸਕਵੇਂ ਿਸਠਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ 
ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ੇ ਕਾਰਜਾਂ ਜਾਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨਾਲ ਸਬਲਕ਼ੁਲ ਵੀ ਨਸਜਿੱਠ ਾ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਕਾਨੰੂਨ 5 ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ   ੇ
ਿਠਨ ਲਈ ਪਰ ਾਨ ਕਰ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਵਧਾਨ 6 ਇਸ ੇ ਕਾਰਜਾਂ ਨੰੂ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕਰ ਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਕਨੰੂਨ  ੇ ਪਸਹਲੇ ਭਾਿ ਸਵਿੱਚ ਸਲਸਿਆ ਹੈ: - 

"ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਪਰੀਸ਼ , ਅ ਾਲਤ  ੇ ਸਨਯੰਤਰਣ  ੇ ਅਧੀਨ, ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ ਮਾਲੀਏ ਅਤੇ ਸੰਪਤੀ  ਾ 
ਪਰਬੰਧਨ ਅਤ ੇਪਰਸ਼ਾਸਨ ਅਤੇ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ ਸਾਰੇ ਪਰਬੰਧਕੀ ਮਾਮਸਲਆਂ  ਾ ਸੰਚਾਲਨ ਕਰੇਿੀ ਜੋ ਸਕਸੇ 
ਹੋਰ ਲਈ ਪਰ ਾਨ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਿਈ ਹੈ।" 

 ੂਜੇ ਭਾਿ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਸਵਸਸਤਰਤ ਸੂਚੀ ਹੈ ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਆਈਟਮ ਨੰ. (iv) ਨੰੂ ਸਬਲਕ਼ੁਲ ਉਸ ੇਤਰਹਾਂ ਸਲਸਿਆ ਸਿਆ ਹੈ 
ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਪ਼ੁਰਾਣੇ ਕਾਨੰੂਨਾਂ   ੇਕਾਨੰੂਨ 4 ਸਵਿੱਚ ਆਈਟਮ (f) ਸੀ। ਨਵੀਂ ਅਥਾਰਟੀ, ਸਵਿੱ ਤ ਕਮੇਟੀ। ਕਾਨੰੂਨ 10 - ਏ ਸਵਿੱਚ 
ਨਸਜਿੱ ਸਠਆ ਜਾਂ ਾ ਹੈ ਸਜਿੱ ਥ ੇਇਸ ਾ ਸੰਸਵਧਾਨ ਅਤੇ ਕਾਰਜ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੇ ਿਏ ਹਨ। ਇਨਹ ਾਂ ਤੋਂ ਸਪਿੱ ਸ਼ਟ ਹ਼ੁੰ  ਾ ਹੈ 
ਸਕ ਸਵਿੱ ਤ ਕਮੇਟੀ ਸਕਸ ੇਵੀ ਅਰਥ ਸਵਚ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਰੋਜਮਰਹਾ   ੇਪਰਬੰਧ ਸਵਚ  ਿਲ  ਣੇ  ਾ ਇਰਾ ਾ ਨਹੀਂ 
ਰਿੱ ਿ ੀ। ਇਹ, ਉ ਾਹਰਨ ਲਈ, ਬਸ਼ਰਤੇ ਸਕ ਸਵਿੱਤ ਕਮੇਟੀ ਹਰ ਸਾਲ ਘਿੱਟੋ - ਘਿੱਟ  ੋ ਵਾਰ ਿਾਸਤਆਂ  ੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨ 
ਅਤੇ ਿਰਚੇ ਲਈ ਪਰਸਤਾਵਾਂ  ੀ ਪੜਤਾਲ ਕਰਨ ਲਈ ਮੀਸਟੰਿ ਕਰੇਿੀ, ਅਤੇ ਇਿੱਕ ਅਰਥ ਸਵਿੱਚ ਇਹ ਕਾਰਜਕਾਰੀ 
ਕੌਂਸਲ  ੇ ਅਧੀਨ ਜਾਪ ੀ ਹੈ, ਸਕਉਂਸਕ ਉਪ - ਧਾਰਾ (7) ਸਵਿੱਚ ਇਹ ਪਰ ਾਨ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਹੈ ਸਕ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ 
ਸਾਲਾਨਾ ਿਾਤੇ ਅਤੇ ਸਵਿੱ ਤੀ ਅਨ਼ੁਮਾਨ ਸਤਆਰ ਕੀਤੇ ਿਏ ਹਨ 
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ਉਸ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਪਰਵਾਨਿੀ ਲਈ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ ਨੰੂ ਸੌਂਸਪਆ ਜਾਵੇਿਾ।  ੂਜੇ ਸ਼ਬ ਾਂ ਸਵਚ ਸਵਿੱ ਤ ਕਮੇਟੀ  ਾ 
ਕਾਰਜਕਾਰਨੀ ਕੌਂਸਲ ਨਾਲ ਸਬੰਧ ਸਾਬਕਾ ਚੈਕਰ  ੇ ਚਾਂਸਲਰ ਜਾਂ ਸਰਕਾਰ ਨਾਲ ਸਵਿੱ ਤ ਮੰਤਰੀ  ੇ ਸਮਾਨ ਜਾਪ ਾ 
ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਅਸੰਭਵ ਜਾਪ ਾ ਹੈ ਸਕ ਸਵਿੱ ਤ ਕਮੇਟੀ  ੇ ਿਠਨ ਨੇ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ੀਆ ਂਸ਼ਕਤੀਆ ਂ
ਤੋਂ ਕ਼ੁਝ ਵੀ ਿੋਹ ਸਲਆ ਹੈ ਅਤੇ ਸਭ ਕ਼ੁਝ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ੀ ਪ਼ੁਰਾਣੀ ਸਵਿੱ ਤ ਸਬ - ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਇਿੱਕ ਵਿੱ ਿਰੀ ਸੰਸਥਾ 
ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਹੈ। . 

ਇਸ ਲਈ, ਜੋ ਸਵਾਲ ਰਸਹੰ ਾ ਹੈ, ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਇਹ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ ਸੀ ਜਾਂ ਕੇਵਲ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ 
ਅ ਾਲਤ ਜੋ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ਼ੁਆਰਾ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮਬੇਾਜੀ 'ਤੇ ਿਰਚੇ  ਾ ਅਸਧਕਾਰ  ੇ ਸਕ ੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਿੱਥ   ੇ
ਬਾਵਜੂ  ਸਕ ਧਾਰਾ 18 ਸਵਚ ਅ ਾਲਤ ਨੰੂ ਕ਼ੁਝ ਬਾਕੀ ਸ਼ਕਤੀਆ ਂਸ ਿੱ ਤੀਆਂ ਿਈਆ ਂਹਨ। ਸੋਧੇ ਹੋਏ ਐਕਟ ਬਾਰੇ, ਮੈਂ 
ਅਜੇ ਵੀ ਇਸ ਸਵਚਾਰ  ਾ ਹਾਂ ਸਕ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮੇ  ਾ ਸੰਚਾਲਨ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ੇ ਹਿੱ ਥਾਂ ਸਵਿੱ ਚ ਛਿੱ ਡ ਸ ਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। 
ਅ ਾਲਤ  ੇ ਸੰਸਵਧਾਨ ਬਾਰੇ ਸਸਰਫ਼ ਸਵਚਾਰ ਕਰਨ ਨਾਲ ਮੇਰੇ ਮਨ ਸਵਿੱਚ ਕੋਈ ਸ਼ਿੱ ਕ ਨਹੀਂ ਰਸਹ ਜਾਂ ਾ ਹੈ ਸਕ ਅ ਾਲਤ 
 ਾ ਕ ੇ ਵੀ ਇਸ ਸਕਸਮ  ੇ ਮਾਮਸਲਆਂ ਸਵਿੱਚ  ਿਲ  ੇਣ  ਾ ਇਰਾ ਾ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਅਤੇ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ  ੇ ਮ਼ੁਿੱ ਿ 
ਕੰਮ ਕਾਨੰੂਨਾਂ ਨੰੂ ਬਣਾਉਣਾ ਅਤੇ ਸੋਧਣਾ ਜਾਂ ਸੋਧਣਾ ਹੈ। . ਅ ਾਲਤ  ੇ ਸੰਸਵਧਾਨ ਸਵਿੱਚ ਕ਼ੁਲਪਤੀ, ਪਰੋ - ਚਾਂਸਲਰ, 

ਿਜਾਨਚੀ ਅਤ ੇਹੋਰ, ਸਵਭਾਿਾਂ ਅਤੇ ਕਾਲਜਾਂ  ੇ ਨ਼ੁਮਾਇੰ ੇ, ਪਰੋਫੈਸਰਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ ਅਸਧਆਪਕਾਂ   ੇ
ਨ਼ੁਮਾਇੰ ,ੇ ਸਵਧਾਨ ਸਭਾਵਾਂ  ੇ ਪਰਤੀਸਨਧ ਸਮੇਤ ਸੰਸ   ੇ ਪਰਤੀਸਨਧੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ। ਭਾਰਤ ਅਤੇ ਸ ਿੱਲੀ ਸਟੇਟ ਅਸੈਂਬਲੀ 
 ੇ ਮੈਂਬਰ, ਨਾਮਜ  ਮੈਂਬਰ ਸਜਨਹ ਾਂ ਲਈ ਸਕਸ ੇ ਸਕਸਮ  ੀ ਕੋਈ ਯੋਿਤਾ ਸਨਰਧਾਰਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਿਈ ਹੈ, ਅਤ ੇ
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਨਾਲ ਜ਼ੁੜ ੇਹੋਰ ਸਵਅਕਤੀ ਸਜਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਸਸਿੱ ਸਿਅਤ ਪੇਸਸ਼ਆਂ ਅਤੇ ਉ ਯੋਿ ਅਤ ੇਵਣਜ  ੀ ਨ਼ੁਮਾਇੰ ਿੀ 
ਕਰਨ ਲਈ ਚ਼ੁਸਣਆ ਜਾਣਾ ਹੈ।  
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ਅਸਜਹੀ ਸੰਸਥਾ ਨੰੂ ਸੰਸਥਾ ਬਾਰੇ ਸਲਾਹ ਸ ਿੱ ਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀ ੀ ਹੈ ਜਾਂ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ ਲਈ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈਆ ਂ ਾ 
ਬਚਾਅ ਬਤੇ਼ੁਕਾ ਜਾਪ ਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਸਕ ਆਰਟ ਡੂ ਸਵਿੱ ਚ ਸੋਧਾਂ ਸਕਸ ੇਵੀ ਤਰਹਾਂ ਯਨੂੀਵਰ ਸਸਟੀ   ੇ
ਸਹਿੱ ਤਾਂ  ੀ ਰਿੱ ਸਿਆ ਲਈ ਮ਼ੁਕਿੱ ਮੇਬਾਜੀ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ੀਆਂ ਸਪਛਲੀਆਂ ਮੌਜੂ ਾ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨੰੂ 
ਪਰਭਾਵਤ ਨਹੀਂ ਕਰ ੀਆਂ ਹਨ। 

ਅੰਤ ਸਵਿੱ ਚ ਇਹ ਸਵਾਲ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਕੌਂਸਲ  ਾ ਮੂਲ ਮਤਾ, ਜੋ ਅਜੇ ਵੀ ਲਾਿ ੂਹੈ, ਬਹ਼ੁਤ ਸਜਆ ਾ 
ਸਵਆਪਕ ਸ਼ਬ ਾਂ ਸਵਿੱਚ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਕਾਰਨ ਮਾੜਾ ਸੀ? ਇਸ ਨ਼ੁਕਤੇ 'ਤ ੇਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਸਕਿੱਤਰ, ਨੋਟੀਫਾਈਡ 
ਏਰੀਆ ਕਮੇਟੀ, ਓਕਾੜਾ ਬਨਾਮ ਸਕ ਾਰ ਨਾਥ ਅਤੇ ਹੋਰ (1), ਅਤੇ ਨੋਟੀਫਾਈਡ ਏਰੀਆ ਕਮੇਟੀ, ਓਕਾਰਾ ਬਨਾਮ 
ਸਕ ਾਰ ਨਾਥ ਅਤ ੇਹੋਰ (2) ਸਵਚ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ  ੇ  ੋ ਫਸੈਸਲਆਂ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ। ਪਸਹਲਾ ਫੈਸਲਾ  ਲੀਪ 
ਸਸੰਘ, ਜੇ.  ਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਐਡੀਸਨ ਅਤੇ  ੀਨ ਮ਼ੁਹੰਮ , ਜੇ.ਜੇ. ਨੇ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਅਪੀਲ ਸਵਿੱਚ ਬਰਕਰਾਰ 
ਰਿੱ ਸਿਆ ਸੀ। ਉਸ ਕੇਸ ਸਵਿੱਚ ਤਿੱਥ ਇਹ ਸਨ ਸਕ ਨੋਟੀਫਾਈਡ ਏਰੀਆ ਕਮੇਟੀ ਨੇ ਇਿੱਕ ਆਮ ਮਤੇ ਰਾਹੀਂ ਆਪਣੇ ਸਕਿੱਤਰ 
ਨੰੂ ਸਾਰੇ ਸਸਵਲ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮੇ ਸਥਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਸੌਂਪੀਆਂ ਸਨ। ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਇਿੱਕ 
ਸਵਧਾਸਨਕ ਨੋਟੀਫਾਈਡ ਏਰੀਆ ਕਮੇਟੀ ਸਕਸੇ ਸਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਸਟੂ ਸਥਾਪਤ ਕਰਨ  ੀ ਆਮ ਸ਼ਕਤੀ ਨਹੀਂ ਸੌਂਪ ਸਕ ੀ, 
ਹਾਲਾਂਸਕ ਇਹ ਸਕਸੇ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਸਟੂ ਨੰੂ ਸਲਆਉਣ  ੀ ਸ਼ਕਤੀ ਸੌਂਪ ਸਕ ੀ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਸਕ, ਇਹ ਉਸ ਸਵਅਕਤੀ 'ਤ ੇਨਹੀਂ 
ਛਿੱ ਸਡਆ ਜਾ ਸਕ ਾ ਸੀ ਸਜਸ ਨੰੂ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸੌਂਸਪਆ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਕੀ ਕਈੋ ਸਵਸ਼ੇਸ਼  

ਸੂਟ ਸਲਆਉਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਹ ੈਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਮਨੰੂੈ ਨਹੀਂ ਜਾਪ ਾ ਸਕ ਇਹ ਫੈਸਲੇ ਮੌਜ ੂਾ ਕਸੇ ਸਵਿੱਚ ਸਬਲਕ਼ੁਲ ਵੀ 
ਲਾਿੂ ਹਨ, ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਭਾਵੇਂ ਮਤ ੇਰਾਹੀਂ, ਸਮਤੀ 21 ਅਪਰੈਲ ਨੰੂ! 1951, ਅਸਲ ਮਤੇ  ੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਸਵਿੱ ਚ ਵਾਈਸ - 
ਚਾਂਸਲਰ ਅਤੇ ਰਸਜਸਟਰਾਰ ਨੰੂ ਬਹ਼ੁਤ ਸਵਆਪਕ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਸ ਿੱਤੀਆਂ ਿਈਆਂ ਸਨ, ਇਹ ਸਵਆਪਕ ਸ਼ਕਤੀਆ ਂ
ਸਪਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇਉਸ ਬੀਤਣ ਨਾਲ ਜ਼ੁੜੀਆ ਂਹੋਈਆਂ ਹਨ ਜੋ ਅਸਲ ਮਤ ੇਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਉਸ ਮ਼ੁਕਿੱ ਮ ੇਨਾਲ ਜ਼ੁੜੀਆ ਂ
ਹੋਈਆਂ ਹਨ ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਣ  ੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਸੀ। 
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ਇਸ ਲਈ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਸਕ ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਿਲਤ ਢੰਿ ਨਾਲ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਹੈ ਸਕ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ਼ੁਆਰਾ 
ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ  ਾਇਰ ਕਰਨਾ ਸਹੀ ਢੰਿ ਨਾਲ ਅਸਧਕਾਰਤ ਨਹੀਂ ਸੀ। 

ਸਵਚਾਰਨ ਵਾਲਾ ਅਿਲਾ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੀ ਤਰਫੋਂ  ਲੀਲ ਸ ਿੱ ਤੀ ਿਈ ਸੀ ਪਰ 
ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ  ਼ੁਆਰਾ ਰਿੱ   ਕਰ ਸ ਿੱਤੀ ਿਈ ਸੀ, ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਨੇ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 45   ੇਤਸਹਤ ਸਾਲਸੀ ਨੰੂ ਪੇਸ਼ 
ਕਰਨ   ੇਆਪਣ ੇਅਸਧਕਾਰ ਨੰੂ ਛਿੱਡ ਸ ਿੱਤਾ ਸੀ।  ਲੀਲ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਜ ੋਂ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਨੇ ਆਪਣਾ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮਾ ਵਾਪਸ ਲੈਣ 
ਅਤੇ  ੋਸ਼ਾਂ ਅਤੇ ਜਵਾਬੀ  ੋਸ਼ਾਂ  ੀ ਜਾਂਚ  ੋ ਸਾਬਕਾ ਸਵ ਵਾਨ ਜਿੱਜਾਂ  ਼ੁਆਰਾ ਕਰਨ  ੀ ਇਜਾਜਤ  ੇਣ ਲਈ ਸਸਹਮਤੀ 
ਸ ਿੱ ਤੀ ਅਤ ੇਬਾਅ  ਸਵਿੱਚ ਇਨਹ ਾਂ ਸਿੱਜਣਾਂ  ੀ ਿੋਜ ਕਰਨ ਲਈ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ। ਇਿੱਕ 
ਪਾਸ,ੇ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਇਹ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਅਵਾਰਡ ਸੀ, ਉਸਨੇ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਧਾਰਾ 45  ੇ ਉਪਬੰਧਾਂ  ਾ ਸਹਾਰਾ 
ਲੈਣ  ੇ ਆਪਣੇ ਅਸਧਕਾਰ ਨੰੂ ਛਿੱ ਡ ਸ ਿੱ ਤਾ। ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਇਸ ਸਵਵਾ  ਨੰੂ ਇਹ ਕਸਹ ਕੇ ਨਸਜਿੱ ਸਠਆ ਹੈ ਸਕ ਧਾਰਾ 
45  ੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ  ੇ ਤਸਹਤ ਡਾ. ਆਪਣੇ ਅਤੇ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਸਵਚਕਾਰ ਕਈੋ ਸਵਵਾ  ਹੋਣ  ੇ ਅਸਧਕਾਰ   ੇਤੌਰ 
'ਤੇ ਉਸ ਸੈਕੰਡ - ਸਵਿੱਚ ਸਜਕਰ ਕੀਤੇ ਸਟਰਸਬਊਨਲ ਆਫ਼ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਨੰੂ ਭੇਸਜਆ ਸਿਆ ਹੈ। ਅਤ ੇਇਹ ਸਕ ਉਸਨੇ 
ਆਸਿਆ   ੇਕ ੇਆਪਣਾ ਅਸਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਛਿੱ ਸਡਆ ਹੈ -। ਧਾਰਾ 45   ੇਅਧੀਨ ਕ਼ੁਝ  ੋਸ਼ਾਂ ਅਤੇ ਜਵਾਬੀ  ੋਸ਼ਾਂ  ੀ ਜਾਂਚ 
ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹ,ੈ ਸਕਉਂਸਕ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ  ਼ੁਆਰਾ ਸਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਉਠਾਏ ਿਏ ਨ਼ੁਕਤੇ, ਜਾਂਚ ਕੀਤੇ ਿਏ ਮਾਮਸਲਆ ਂ
ਤੋਂ ਵਿੱ ਿਰੇ ਹਨ। ਇਹ ਅਸਲ ਸਵਿੱਚ ਸਰ ਵਰਧਾਚਾਰੀਆ ਅਤੇ ਬਿਸ਼ੀ ਸਰ ਟੇਕ ਚੰ   ੀ ਸਰਪੋਰਟ ਤੋਂ ਸਬਲਕ਼ੁਲ ਸਪਿੱਸ਼ਟ 
ਹੈ ਸਕ ਸਕਤੇ ਵੀ ਡਾਕਟਰ  ਿੱਤ ਨੰੂ ਚਣੋ ਿਰੇਡ  ਣੇ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ  ੇ ਸਵਾਲ ਨਹੀਂ ਸਨ, ਡਾਕਟਰ ਸ਼ੈਸ਼ਾ ਰੀ 
 ਼ੁਆਰਾ ਕੈਸਮਸਟਰੀ ਸਵਭਾਿ  ੇ ਮ਼ੁਿੀ ਵਜੋਂ ਉਨਹ ਾਂ  ੀ ਸਨਯ਼ੁਕਤੀ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ। ਜਾਂ ਉਸ ੀ ਬਰਿਾਸਤਿੀ ਉਹਨਾਂ   ੇ
ਸਾਹਮਣੇ ਉਠਾਈ ਿਈ ਸੀ। ਅਸਲ ਸਵਚ ਉਸ  ੀ ਬਰਿਾਸਤਿੀ ਇਸ ਸਰਪੋਰਟ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕ ੀ ਸੀ। 
ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ   ੇਵਾਈਸ - ਚਾਂਸਲਰ ਅਤ ੇਹੋਰ ਅਫਸਰਾਂ ਸਵਰ਼ੁਿੱ ਧ ਉਸ  ੇ ਜਵਾਬੀ  ੋਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਉਸ   ੇਘੇਰੇ ਸਵਚ ਸਲਆ 
ਸਿਆ ਸਕਹਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ। 
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ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੰੂ ਉਸ   ੇਕਸਥਤ ਪਰੇਸ਼ਾਨੀ  ੇ ਸਵਾਲ 'ਤ ੇਹਵਾਲਾ ਸ ੰ  ੇਹਨ, ਪਰ ਨਹੀਂ ਤਾਂ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੰੂ 
ਸੌਂਪੇ ਿਏ ਮਾਮਲੇ ਵਿੱ ਿਰੇ ਹਨ, ਹਾਲਾਂਸਕ ਮੰਸਨਆ ਜਾਂ ਾ ਹੈ ਸਕ ਜੇਕਰ ਉਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਸਧਆਨ ਸਵਚ ਰਿੱ ਸਿਆ ਸਿਆ ਹ਼ੁੰ  ਾ ਤਾਂ 
ਜਾਂਚ ਕਮਟੇੀ  ੇ ਤਿੱਥਾਂ  ੇ ਨਤੀਸਜਆਂ ਤੋਂ ਉਨਹ ਾਂ  ਾ ਫੈਸਲਾ ਪਰਭਾਸਵਤ ਹੋ ਸਕ ਾ ਸੀ। ਕੋਰਸ ਉ ੋਂ ਅਸੰਭਵ ਹੋ ਸਿਆ 
ਜ ੋਂ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਆਪਣੇ ਅਸਧਕਾਰ ਿੇਤਰ ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਅਸਫਲ ਚ਼ੁਣੌਤੀ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਆਰਸਬਟਰਟੇਰ  ੇ ਸਾਹਮਣ ੇ
ਕਾਰਵਾਈ ਤੋਂ ਸਪਿੱ ਛੇ ਹਟ ਿਈ। ਸਮ਼ੁਿੱ ਚੇ ਤੌਰ 'ਤ ੇਮੇਰਾ ਸਵਚਾਰ ਹੈ ਸਕ ਇਸ ਨ਼ੁਕਤ ੇ'ਤੇ ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ  ੀ ਿੋਜ ਸਹੀ 
ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 45  ੇ ਤਸਹਤ ਘਿੱਟੋ - ਘਿੱਟ ਚਣੋ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਬਾਰੇ ਆਪਣੇ ਸਵਵਾ ਾਂ 
 ਾ ਹਵਾਲਾ  ਣੇ  ੇ ਹਿੱ ਕ ਾਰ ਸਨ। ਉਸ ਨੰੂ ਿਰੇਡ ਅਤੇ ਉਸ  ੀ ਬਰਿਾਸਤਿੀ. ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਪਸਹਲਾਂ ਹੀ ਇਹ 
ਮੰਨ ਸਲਆ ਹੈ ਸਕ ਕੈਸਮਸਟਰੀ ਸਵਭਾਿ  ੇ ਮ਼ੁਿੀ ਡਾ:  ਿੱ ਤ   ੇਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ  ੇ ਮ਼ੁਕਿੱ ਮੇ ਨੰੂ ਚ਼ੁਣਤੌੀ  ਣੇ ਵਾਲੇ ਆਪਣੇ 
ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮੇ ਨੰੂ ਵਾਪਸ ਲੈ ਕੇ, ਇਸ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਸਵਵਾ  ਨੰੂ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੰੂ ਭੇਜਣ  ੇ ਆਪਣੇ ਅਸਧਕਾਰ ਨੰੂ ਛਿੱ ਡ ਸ ਿੱ ਤਾ ਹੈ, 
ਅਤੇ ਮੈਂ ਇਸ ਸਵਿੱਚ ਸਸਰਫ ਚੌਥਾ ਸਹਿੱ ਸਾ ਜੋੜਾਂਿਾ। ਉਹ ਨ਼ੁਕਤੇ ਜੋ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੰੂ ਸੌਂਪੇ ਿਏ ਸਨ, ਅਰਥਾਤ ਇਹ 
 ੋਸ਼ ਸਕ ਡਾ.  ਿੱਤ ਨੰੂ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ  ੇ ਅਸਧਕਾਰੀਆ ਂ ਼ੁਆਰਾ ਪਰਸੇ਼ਾਨ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਜੋ ਸਕ ਮਰੇੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵਿੱਚ 
ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤ ੇਜਾਂਚ ਕਮਟੇੀ ਨੰੂ ਭੇਜੇ ਿਏ ਨ਼ੁਕਸਤਆ ਂਸਵਿੱਚੋਂ ਇਿੱ ਕ ਸੀ ਅਤ ੇਸਜਸ 'ਤ ੇਇਿੱਕ ਿੋਜ ਹੈ। ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਸਵਿੱਚ 
ਇਿੱਕ ਸਾਲਸੀ ਅਵਾਰਡ ਸਵਿੱਚ ਲਿਭਿ ਅਰਥਹੀਣ. 

ਸ਼ਾਇ  ਇਸ ਕੇਸ  ਾ ਸਭ ਤੋਂ ਔਿਾ ਸਹਿੱ ਸਾ ਇਹ ਸਵਾਲ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਜ ੋਂ ਡਾ.  ਿੱਤ ਨੇ ਧਾਰਾ 45   ੇਤਸਹਤ 
ਸਾਲਸੀ ਨੰੂ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਸਕਹਾ ਸੀ, ਅਤ ੇਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ ਨੇ ਕਾਰਵਾਈ ਸਵਿੱਚ ਕਈੋ ਸਹਿੱ ਸਾ ਲੈਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ 
ਸ ਿੱ ਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਿ਼ੁ   ੇ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੰੂ ਨਾਮਜ  ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸ ਿੱਤਾ ਸੀ, ਤਾਂ ਇਹ ਕਾਨੰੂਨੀ 
ਸੀ। ਮਾਮਲੇ  ਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਅਤੇ ਅਵਾਰਡ ਜਮਹਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਕਿੱ ਲੇ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ। ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ ਲਈ 
ਸਸਿੱ ਸਿਅਤ ਅਟਾਰਨੀ - ਜਨਰਲ  ੀ  ਲੀਲ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਕੇਸ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 9   ੇਅਧੀਨ 
ਨਹੀਂ ਆਉਂ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 54 ਬਾਰੇ ਸਵਚਾਰ ਕਰ ਾ ਹੈ ਸਕ  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

ਵੋਲ. VIII]  ਇੰਡੀਅਨ ਲਾਅ ਸਰਪੋਰਟਸ  1045 

ਅਸਧਆਪਕ ਅਤ ੇਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ਼ੁਆਰਾ ਨਾਮਜ  ਆਰਸਬਟਰਟੇਰ ਅਤ ੇਚਾਂਸਲਰ  ਼ੁਆਰਾ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਕੀਤ ੇਿਏ 
ਅੰਪਾਇਰ ਨੰੂ ਇਕਿੱ ਠੇ ਬੈਠ ਕ ੇਸਟਰਸਬਊਨਲ ਵਜੋਂ ਕੇਸ  ਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀ ਾ ਹੈ। 

ਆਪਣੇ ਆਪ ਸਵਿੱਚ ਲਏ ਿਏ "ਸਟਰਸਬਊਨਲ" ਸ਼ਬ   ੀ ਵਰਤੋਂ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਪਰਭਾਵ ਛਿੱਡ ੀ ਹੈ, 

ਸਕਉਂਸਕ ਸ਼ਬ   ੇ ਆਮ ਅਰਥਾਂ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਸਟਰਸਬਊਨਲ  ੇ ਮੈਂਬਰਾਂ  ੇ ਇਕਿੱ ਠੇ ਬੈਠਣ  ੀ ਉਮੀ  ਕਰ ਾ ਹੈ। ਤਿੱ ਥ ਇਹ 
ਹੈ ਸਕ ਪਾਰਟੀਆਂ  ਼ੁਆਰਾ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਚਾਂਸਲਰ  ਼ੁਆਰਾ ਨਾਮਜ  ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਅਿੌਤੀ 
ਸਟਰਸਬਊਨਲ   ੇਤੀਜੇ ਮੈਂਬਰ ਨੰੂ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤ ੇਅੰਪਾਇਰ  ੇ ਰੂਪ ਸਵਿੱਚ ਧਾਰਾ ਸਵਿੱਚ  ਰਸਾਇਆ ਸਿਆ ਹੈ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 
ਵੀ ਸਾਲਸੀ ਐਕਟ  ੇ ਉਪਬੰਧ ਬਣਾਉਂ ਾ ਹੈ। ਸੰ ਰਭ 'ਤੇ ਸਮ਼ੁਿੱ ਚੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਲਾਿੂ ਹ਼ੁੰ  ਾ ਹੈ। ਸਜਸ ਅਰਥ ਸਵਚ 'ਅੰਪਾਇਰ' 

ਸ਼ਬ   ੀ ਵਰਤੋਂ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਸਵਚ ਸਨਰੰਤਰ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੀਤੀ ਜਾਂ ੀ ਹੈ ਅਤ ੇਅਸਲ ਸਵਚ ਇਸ ਸਕਸਮ   ੇ
ਮਾਮਸਲਆ ਂਸਵਚ ਇਸ ਾ ਆਮ ਤਰੌ 'ਤੇ ਪਰਵਾਸਨਤ ਅਰਥ ਹੈ, ਉਹ ਸਵਅਕਤੀ ਹੈ ਸਜਸ ਨੰੂ ਸਨਰਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸਕਹਾ 
ਜਾਂ ਾ ਹੈ। ਆਰਸਬਟਰੇਟਰਾਂ ਸਵਚਕਾਰ ਅਸਸਹਮਤੀ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਸਵਵਾ  ਸਵਚਲੇ ਮਾਮਲੇ  ੂਜੇ ਸ਼ਬ ਾਂ ਸਵਚ ਸਵਆਸਿਆ 
ਸਜਸ ਨੰੂ ਸਵ ਵਾਨ ਅਟਾਰਨੀ - ਜਨਰਲ ਸਾਨੰੂ ਧਾਰਾ 'ਤੇ ਲਿਾਉਣਾ ਚਾਹ਼ੁੰ  ਾ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਅਿੌਤੀ ਅੰਪਾਇਰ 
ਸ਼ਬ    ੇਪਰਵਾਸਨਤ ਅਰਥਾਂ ਸਵਚ ਅੰਪਾਇਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਪਰ ਸਸਰਫ਼ ਇਿੱਕ ਤੀਸਰਾ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਜੋ ਸਵਵਾ  ਲਈ 
ਸਧਰਾਂ  ਼ੁਆਰਾ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨਾਲ ਬੈਠਣਾ ਹੈ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 10(2)  ਼ੁਆਰਾ 
ਸਵਚਾਸਰਆ ਸਿਆ ਹੈ। 

ਇਹ ਸਬਲਕ਼ੁਲ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਹੈ ਸਕ ਧਾਰਾ 45  ਾ ਿਰੜਾ ਸਤਆਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ 
ਐਕਟ  ੀਆ ਂਸ਼ਰਤਾਂ ਤੋਂ ਚੰਿੀ ਤਰਹਾਂ ਜਾਣ ੂਸਨ, ਜੋ ਉਨਹ ਾਂ ਕੋਲ ਹਨ। ਉਸ ਧਾਰਾ   ੇਅਧੀਨ ਹਵਾਸਲਆ ਂ'ਤੇ ਲਾਿੂ ਹ਼ੁੰ  ਾ 
ਹੈ। ਅਤ ੇਉਹ ਐਕਟ ਸਵਿੱਚ 'ਅੰਪਾਇਰ' ਅਤੇ 'ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ' ਸ਼ਬ ਾਂ ਨਾਲ ਜ਼ੁੜ ੇਅਰਥਾਂ ਤੋਂ ਵੀ ਜਾਣੂ ਹੋਣਿੇ। ਇਸ 
ਲਈ, ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਅਸੰਭਵ ਜਾਪ ਾ ਹੈ ਸਕ ਜੇ ਉਨਹ ਾਂ  ਾ ਮਤਲਬ ਧਾਰਾ 45  ੇ ਤਸਹਤ ਸਤੰਨ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰਾਂ  ਾ 
ਹਵਾਲਾ ਹੋਣਾ ਸੀ 
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ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ  ੀ ਧਾਰਾ 10(2) ਸਵਿੱਚ ਸਵਚਾਸਰਆ ਸਿਆ ਹੈ, ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਸਜਹਾ 
ਨਹੀਂ ਕਸਹਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਸੀ। ਸਸਿੱ ਸਿਅਤ ਅਟਾਰਨੀ - ਜਨਰਲ ਨੇ ਸਾਡਾ ਸਧਆਨ ਰੀ ਆਇਅਰ ਐਡਂ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਆਫ਼ 
ਲੈਸਟਰ (1)  ੇ ਕੇਸ ਵਿੱਲ ਸਿਿੱ ਸਚਆ ਹੈ, ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ 'ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ' ਅਤੇ 'ਅੰਪਾਇਰ' ਸ਼ਬ  ਇਿੱਕ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਸੰ ਰਭ 
ਸਵਿੱਚ ਸਮਾਨਾਰਥੀ ਹੋਣ ਲਈ ਰਿੱ ਿੇ ਿਏ ਸਨ, ਪਰ ਇਹ ਇਿੱਕ ਅਜੀਬ ਮਾਮਲਾ ਸੀ। ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਸਬਲਸਡੰਿ ਠੇਕੇ ਾਰ 
ਅਤੇ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਸਵਚਕਾਰ ਕ਼ੁਝ ਝਿੜੇ ਿ਼ੁ  ਇਕਰਾਰਨਾਮ ੇ ੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਸਵਿੱਚ ਸਨ "ਇਿੱਕ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਜਾਂ 
ਅੰਪਾਇਰ" ਨੰੂ ਸਕਹਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ ਿਾਸ ਕੇਸ ਸਵਿੱਚ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨੰੂ ਕ਼ੁਝ ਹਿੱ   ਤਿੱ ਕ 
ਸਢਿੱ ਲੇ ਢੰਿ ਨਾਲ ਿਰੜਾ ਸਤਆਰ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਸਜਸ   ੇਅਰਥਾਂ ਨੰੂ ਸਹੀ ਢੰਿ ਨਾਲ ਸਵਚਾਸਰਆ ਨਹੀਂ ਸਿਆ ਸੀ। 
ਸ਼ਰਤਾਂ ਕੇਸ ਨੰੂ ਸਨਸ਼ਚਤ ਤੌਰ 'ਤ ੇਸਕਸੇ ਧਾਰਾ ਸਵਿੱਚ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨੰੂ ਸਮਾਨਾਰਥੀ ਵਜੋਂ ਮੰਨਣ ਲਈ ਇਿੱਕ ਅਥਾਰਟੀ ਨਹੀਂ 
ਮੰਸਨਆ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ ਸਜਸ ਲਈ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਐਕਟ   ੇਉਪਬੰਧ ਲਾਿੂ ਕੀਤੇ ਿਏ ਹਨ ਜ ੋਂ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ 
ਐਕਟ ਿ਼ੁ  ਅੰਪਾਇਰ ਅਤੇ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰਾਂ  ੇ ਕਾਰਜਾਂ ਸਵਚਕਾਰ ਸਪਸ਼ਟ ਅੰਤਰ  ਰਸਾਉਂ ਾ ਹੈ। "ਸਟਰਸਬਊਨਲ" 
ਸ਼ਬ  ਕੋਈ ਅਸਜਹਾ ਸ਼ਬ  ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ ਸਕਸੇ ਬਹ਼ੁਤ ਸਿਤ ਪਸਰਭਾਸ਼ਾ   ੇਯੋਿ ਹੋਵ ੇਅਤ ੇਮੇਰੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵਿੱਚ ਧਾਰਾ 
54 ਸਵਿੱ ਚ ਪਰ ਾਨ ਕੀਤੇ ਿਏ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਆਰਸਬਟਰਸੇ਼ਨ ਸਟਰਸਬਊਨਲ ਸਫਰ ਵੀ ਇਿੱਕ ਸਟਰਸਬਊਨਲ  ਾ 
ਿਠਨ ਕਰ ਸਕ ਾ ਹੈ, ਇਸ ਤਿੱਥ  ੇ ਬਾਵਜੂ  ਸਕ  ੋ ਇਸ  ੇ ਮੈਂਬਰ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਹ਼ੁੰ   ੇ
ਹਨ, ਅਤ ੇਤੀਜੇ  ੇ  ਿਲ  ੀ ਜਰੂਰਤ ਸਸਰਫ ਉਹਨਾਂ ਸਵਚਕਾਰ ਅਸਸਹਮਤੀ  ੀ ਸਸਥਤੀ ਸਵਿੱ ਚ ਪ ੈਾ ਹ਼ੁੰ  ੀ ਹੈ। ਇਸ 
ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਮੈਕਸਵਲੈ  ਼ੁਆਰਾ ਸਫ਼ਾ 322 'ਤ ੇ ਿੱ ਸਸਆ ਸਿਆ ਸਨਰਮਾਣ  ਾ ਆਮ ਸਨਯਮ ਹੈ। ਉਸ   ੇਸਵਧਾਨ  ੀ 
ਸਵਆਸਿਆ  ਾ ਨੌਵਾਂ ਐਡੀਸ਼ਨ - 

"ਸਜਿੱ ਥੇ ਸਮਾਨ ਸ਼ਬ ਾਂ  ੀ ਵਰਤੋਂ ਕੀਤੀ ਜਾਂ ੀ ਹੈ, ਹਰੇਕ ਨੰੂ ਵਿੱ ਿਰੇ ਅਤੇ ਵਿੱ ਿਰੇ ਅਰਥਾਂ ਲਈ ਸੰਵੇ ਨਸ਼ੀਲ 
ਮੰਸਨਆ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ, ਸਕਉਂਸਕ ਸਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੰੂ ਸਬਨਾਂ ਸਕਸੇ ਅਰਥ   ੇਸ਼ਬ ਾਂ  ੀ ਵਰਤੋਂ ਨਹੀਂ ਕਰਨੀ 
ਚਾਹੀ ੀ।" 
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ਇਸ ਲਈ ਮੈਂ ਸਮਝ ਾ ਹਾਂ ਸਕ ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ  ਼ੁਆਰਾ ਇਸ ਮਾਮਲੇ  ਾ ਸਹੀ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਿੱਕ 
ਵਾਰ ਡਾ.  ਿੱਤ ਨੇ ਧਾਰਾ 45  ੇ ਤਸਹਤ ਸਾਲਸੀ ਨੰੂ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ  ੀ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਆਪਣਾ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ 
ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤ ੇਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ 15 ਸ ਨਾਂ  ੇ ਅੰ ਰ ਆਪਣਾ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਕਰਨ ਸਵਿੱਚ ਅਸਫਲ 
ਰਹੀ ਸੀ,  ਼ੁਆਰਾ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਕਿੱ ਲੇ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਵਜੋਂ ਅਿੱ ਿੇ ਵਧ ਸਕ  ੇ
ਸਨ। 

ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਸਸਰਫ ਇਹ ਸਵਾਲ ਸਵਚਾਰਨ ਲਈ ਬਸਚਆ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ  ੇ ਸਕਸੇ  ਼ੁਰਸਵਵਹਾਰ 
 ੇ ਕਾਰਨ ਅਵਾਰਡ ਬ਼ੁਰਾ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਇਸ ਸਬੰਧ ਸਵਚ ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ 'ਤੇ ਹਮਲਾ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਇਕੋ ਇਕ ਨ਼ੁਕਤਾ ਇਹ 
ਹੈ ਸਕ ਇਸ ਸਵਚ ਕਾਨੰੂਨ  ੀ ਇਕ ਿੰਭੀਰ ਿਲਤੀ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਸਹਿੱਸਾ ਜੋ ਡਾ.  ਿੱਤ  ੀ ਬਰਿਾਸਤਿੀ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ 
ਹੈ, ਇਕ ਫ਼ਰਮਾਨ   ੇਬਰਾਬਰ ਹੈ, ਸਜਸ ਨੰੂ ਕੋਈ ਅ ਾਲਤ ਪਾਸ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕ ੀ ਸੀ। ਲਾਿੂ ਕਰਨ ਯੋਿ ਨਹੀਂ ਹੈ। 
ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ  ਾ ਇਹ ਸਹਿੱ ਸਾ ਹੈ: - 

"ਡਾ.  ਿੱਤ ਨੰੂ ਿਲਤ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਬਰਿਾਸਤ ਕਰ ਸ ਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਉਸ  ੀ ਬਰਿਾਸਤਿੀ ਅਸਤਅੰਤ 
ਸਵਅੰਿਮਈ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸ  ਾ ਉਸ  ੇ ਰ਼ੁਤਬੇ 'ਤ ੇਕੋਈ ਅਸਰ ਨਹੀਂ ਸਪਆ। ਉਹ ਅਜੇ ਵੀ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ   ੇ
ਪਰੋਫੈਸਰ ਬਣੇ ਹੋਏ ਹਨ।" 

ਇਹ  ਲੀਲ ਸ ਿੱ ਤੀ ਜਾਂ ੀ ਹੈ ਸਕ ਅਵਾਰਡ  ੇ ਇਸ ਸਹਿੱ ਸ ੇ'ਤੇ ਆਧਾਸਰਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਰਾਹਤ ਐਕਟ   ੇ
ਧਾਰਾ 21   ੇਉਪਬੰਧਾਂ  ੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰ ਾ ਹੈ। ਇਹ ਉਹ ਭਾਿ ਹੈ ਜੋ  ਿੱ ਸ ਾ ਹੈ ਸਕ ਸਕਹੜੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਿਾਸ 
ਤੌਰ 'ਤੇ ਲਾਿੂ ਨਹੀਂ ਕੀਤ ੇਜਾ ਸਕ ੇ ਹਨ ਅਤੇ ਆਈਟਮ (ਬੀ) ਪੜਹ ੀ ਹ ੈ-  

"ਇਿੱਕ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਜੋ ਅਸਜਹੇ ਸਮੰਟਾਂ ਜਾਂ ਅਨੇਕ ਵੇਰਸਵਆਂ ਸਵਿੱਚ ਚਲ ਾ ਹੈ, ਜਾਂ ਜੋ ਪਾਰਟੀਆਂ  ੀ ਸਨਿੱਜੀ 
ਯੋਿਤਾ ਜਾਂ ਇਿੱਛਾ 'ਤ ੇਸਨਰਭਰ ਕਰ ਾ ਹੈ, ਜਾਂ ਇਸ ੀ ਪਰਸਕਰਤੀ ਤੋਂ ਅਸਜਹਾ ਹ਼ੁੰ  ਾ ਹੈ, ਅ ਾਲਤ ਇਸ  ੀਆ ਂਭੌਸਤਕ 
ਸ਼ਰਤਾਂ   ੇਿਾਸ ਪਰ ਰਸ਼ਨ ਨੰੂ ਲਾਿੂ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕ ੀ।" 

ਆਈਟਮ (ਬੀ)   ੇਅਧੀਨ  ਰਸਾਏ ਿਏ ਸ ਰਸ਼ਟਾਂਤ  ੀ ਰੋਸ਼ਨੀ ਸਵਿੱ ਚ ਇਸ  ੇ ਸੰਬੰਸਧਤ ਸਹਿੱ ਸ ੇ ਾ ਸਾਰ ਇਸ 
ਤਰਹਾਂ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਹੈ ਸਕ ਸਨਿੱਜੀ ਸੇਵਾਵਾਂ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ 
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ਿਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਾਲਕ ਜਾਂ ਕਰਮਚਾਰੀ  ਼ੁਆਰਾ ਲਾਿੂ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ। ਇਹ ਸਨਸ਼ਚਤ ਤਰੌ 'ਤੇ ਸਿੱਚ ਨਹੀਂ 
ਜਾਪ ਾ ਹੈ ਸਕ ਕੋਈ ਵੀ ਅ ਾਲਤ ਅਸਜਹਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਹੀਂ   ੇਸਕ ੀ ਸੀ। ਡਾ.  ਿੱ ਤ  ੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਆਈ.ਐਮ. ਲਾਲ 
 ੇ ਕੇਸ (1) ਸਵਿੱ ਚ ਪਰੀਵੀ ਕੌਂਸਲ  ੇ ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਉਨਹ ਾਂ  ੇ ਲਾਰਡਸਸ਼ਪਾਂ ਨੇ ਮ਼ੁ ਈ ਨੰੂ ਇਹ 
ਘੋਸ਼ਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਿੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸ ਿੱ ਤਾ ਸੀ ਸਕ ਉਸਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਸਸਵਲ ਸਵੇਾ ਤੋਂ ਬਰਿਾਸਤ ਕਰਨ  ਾ ਹ਼ੁਕਮ ਰਿੱ  
ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਉਹ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮ ੇ ੀ ਸੰਸਥਾ  ੀ ਸਮਤੀ 'ਤੇ ਭਾਰਤੀ ਸਸਵਲ ਸੇਵਾ  ਾ ਮੈਂਬਰ ਸਰਹਾ, ਪਰ 
ਇਹ ਉਹ ਫੈਸਲਾ ਸੀ ਜੋ ਤਾਜ   ੇਸੇਵਕਾਂ  ੀ ਸ਼ੁਰਿੱ ਸਿਆ ਲਈ ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ   ੇਕਾਨੰੂਨ   ੇਉਪਬੰਧਾਂ 'ਤ ੇਅਧਾਰਤ 
ਸੀ, ਜੋ ਸ ਿੱਲੀ ਯਨੂੀਵਰਸਸਟੀ, ਜੋ ਸਕ ਇਿੱਕ ਸਰਕਾਰੀ ਸਵਭਾਿ ਨਹੀਂ ਹੈ, 'ਤੇ ਲਾਿ ੂਨਹੀਂ ਹਨ, ਅਤ ੇਡਾ.  ਿੱ ਤ ਸੰਸਵਧਾਨ 
 ੇ ਅਨ਼ੁਛੇ  311   ੇਅਰਥਾਂ   ੇਅੰ ਰ ਸੰਘ ਜਾਂ ਰਾਜ   ੇਅਧੀਨ ਸਸਵਲ ਅਹ਼ੁ ਾ ਨਹੀਂ ਰਿੱ ਿ ੇ, ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਸਨ। ਹ਼ੁਣ 
ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਐਕਟ  ੀ ਥਾਂ ਲੈ ਲਈ ਹੈ। ਆਈ.ਐਮ. ਲਾਲ   ੇਕੇਸ (1)  ਾ ਫੈਸਲਾ, ਮਥੋੇ ਸਕਰਸ਼ਨਾ ਰਾਓ ਬਨਾਮ 
ਿਰਾਂਧੀ ਅੰਜਨੇਯ਼ੁਲੂ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ (2) ਸਵਿੱ ਚ, ਇਿੱਕ ਮ਼ੁ ਈ  ਼ੁਆਰਾ ਇਿੱਕ ਘੋਸ਼ਣਾ ਲਈ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮਾ ਲੈ ਕੇ ਆਇਆ ਸੀ ਸਕ ਉਹ 
ਅਜੇ ਵੀ ਸਕਸ ੇਿਾਸ ਕੰਪਨੀ  ਾ ਸਕਿੱਤਰ ਅਤੇ ਿਜਾਨਚੀ ਹੈ, 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਸੀ। ਨੇ ਉਸ ਨੰੂ ਬਰਿਾਸਤ ਕਰ ਸ ਿੱ ਤਾ ਸੀ। 
ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮੇ ਨੰੂ ਮਕੈ ਅਤ ੇਸਕਰਸ਼ਨਾਸਵਾਮੀ ਨਾਇਡੂ, ਜੇ.ਜੇ.  ਼ੁਆਰਾ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਰੋਸਕਆ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਇਹ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ 
ਰਾਹਤ ਐਕਟ  ੇ ਧਾਰਾ 42  ੇ ਉਪਬੰਧਾਂ  ੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰ ਾ ਹੈ ਸਕਉਂਸਕ ਮ਼ੁ ਈ ਨੇ ਸਸਰਫ਼ ਇਿੱਕ ਘੋਸ਼ਣਾ ਲਈ 
ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਨਾ ਸਕ ਹਰਜਾਨੇ  ੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਲਈ। ਿਲਤ ਢੰਿ ਨਾਲ ਬਰਿਾਸਤਿੀ ਜਾਂ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ 
 ੀ ਉਲੰਘਣਾ ਲਈ, ਅਤ ੇ1. ਐਿੱਮ. ਲਾਲ  ਾ ਕੇਸ (1), ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਵਿੱ ਿਰਾ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਮ਼ੁ ਈ ਨੰੂ 
ਤਨਿਾਹਾਂ ਅਤੇ ਤਨਿਾਹਾਂ   ੇਬਕਾਏ  ੀ ਵਸਲੂੀ ਲਈ ਮ਼ੁਕਿੱ  ਮਾ ਚਲਾਉਣ  ਾ ਕਈੋ ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਸਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਅਤ ੇ
ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਸਨ। ਕੇਸ ਸਵਿੱਚ ਹਾਲਾਤ, ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਅ ਾਲਤ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

ਵੋਲ. VIII]  ਇੰਡੀਅਨ ਲਾਅ ਸਰਪੋਰਟਸ  1049 

ਇਸ ਧਾਰਨਾ 'ਤ ੇਅਿੱ ਿੇ ਵਧੀ ਸਕ ਭਾਰਤ ਅਤੇ ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ  ੇ ਸਕਿੱਤਰ ਸਰੀ ਲਾਲ ਨੰੂ ਬਹਾਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਅ ਾਲਤ 
 ੇ ਘੋਸ਼ਣਾ  ੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨਿੇ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ  ੇ ਸਵਰ਼ੁਿੱ ਧ ਸਕਸੇ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਅ ਾਲਤ  ੇ ਆ ੇਸ਼  ਼ੁਆਰਾ ਸਬਨਾਂ ਸਕਸੇ ਨਤੀਜ ੇ
 ੇ ਰਾਹਤ  ੇ ਉਨਹ ਾਂ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨਿੇ। 

ਡਾ.  ਿੱ ਤ  ੀ ਤਰਫੋਂ ਇਹ  ਲੀਲ ਸ ਿੱ ਤੀ ਿਈ ਸੀ ਸਕ ਭਾਵੇਂ ਇਹ ਫ਼ਰਮਾਨ ਅਸਜਹਾ ਹੋ ਸਕ ਾ ਹੈ ਸਜਸ ਨੰੂ 
ਅ ਾਲਤ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਾਸ ਨਹੀਂ ਕਰੇਿੀ, ਪਰ ਸਫਰ ਵੀ ਅਵਾਰਡ   ੇਸਚਹਰੇ 'ਤੇ ਕਾਨੰੂਨ  ੀ ਕੋਈ ਿਲਤੀ ਨਹੀਂ ਸੀ 
ਜੋ ਇਸ ਨੰੂ ਸਵਿਾੜ  ਵੇੇਿੀ।  ਲੀਲ ਇਹ ਸੀ ਸਕ ਸਜਿੱ ਥੇ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੰੂ ਕਾਨੰੂਨ  ੇ ਸਵਾਲ ਵਾਲੇ ਝਿੜੇ  ਾ ਫੈਸਲਾ 
ਕਰਨ ਲਈ ਸਨਯ਼ੁਕਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂ ਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਉਹ ਇਸ ਤਿੱਥ ਲਈ ਕੋਈ ਵੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਸ ਿੱ ਤ ੇਸਬਨਾਂ ਆਪਣਾ ਫੈਸਲਾ 
ਸ ੰ ਾ ਹੈ ਸਕ ਉਸ  ਾ ਫੈਸਲਾ ਕਾਨੰੂਨ ਸਵਿੱਚ ਿਲਤ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਰਿੱ   ਕਰਨ  ਾ ਆਧਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਅਤੇ 
ਇਿੱਕ ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਸਸਰਫ਼ ਕਾਨੰੂਨ  ੀ ਇਿੱਕ ਤਰ਼ੁਿੱ ਟੀ   ੇਕਾਰਨ ਹੀ ਪਾਸੇ ਰਿੱ ਸਿਆ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ ਸਜਿੱ ਥ ੇਆਰਸਬਟਰੇਟਰ 
ਨੇ ਆਪਣ ੇਸਸਿੱਟ ੇ 'ਤ ੇਪਹ਼ੁੰ ਚਣ ਲਈ ਕਾਰਨ ਸ ਿੱਤੇ ਹਨ ਅਤੇ ਇਹ ਕਾਰਨ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇਿਲਤ ਹਨ। ਸਫ਼ਾ 270 
ਅਤੇ 272 'ਤ ੇਰਸਲ  ਼ੁਆਰਾ ਸਬੰ ੂ 'ਤ ੇਕਾਨੰੂਨ ਨੰੂ ਇਹ ਸਕਹਾ ਸਿਆ ਹੈ ਸਕ ਸਜਿੱਥ ੇਕੋਈ ਿਲਤੀ, ਭਾਵੇਂ ਅਸਲ ਜਾਂ 
ਕਾਨੰੂਨ  ੀ, ਸਕਸੇ ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ   ੇਸਚਹਰੇ 'ਤ ੇਸ ਿਾਈ ਸ ੰ ੀ ਹੈ, ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ ਨੰੂ ਮ਼ੁਆਫ ਕਰ ਸ ਿੱਤਾ ਜਾਵੇਿਾ ਜਾਂ ਇਕ 
ਪਾਸੇ ਕਰ ਸ ਿੱ ਤਾ ਜਾਵੇਿਾ, ਜ ੋਂ ਤਿੱਕ ਸਕ ਿਲਤੀ ਮਹਿੱਤਵਪੂਰਨ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਫੈਸਲੇ ਲਈ, ਅਤ ੇਇਹ ਸਨਯਮ ਸਕ ਕਾਨੰੂਨ 
 ੀ ਕਈੋ ਿਲਤੀ ਜੇਕਰ ਅਵਾਰਡ   ੇਸਚਹਰੇ 'ਤੇ ਸ ਿਾਈ ਸ ੰ ੀ ਹੈ ਤਾਂ ਇਸ ਨੰੂ ਇਕ ਪਾਸੇ ਰਿੱ ਿਣ  ਾ ਆਧਾਰ ਹੈ, 

ਆਮ ਸਨਯਮ  ਾ ਅਪਵਾ  ਹੈ ਸਕ ਇਕ ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ ਤਿੱਥ ਅਤ ੇਕਾਨੰੂਨ  ਵੋਾਂ  ੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅੰਸਤਮ ਹ਼ੁੰ  ਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਲਾਿ ੂ
ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਿਾ ਸਜਿੱਥੇ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੇ ਸਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼ਨ ਨੰੂ ਕਾਨੰੂਨ  ੇ ਸਵਾਲ  ਾ ਹਵਾਲਾ ਸ ਿੱਤਾ 
ਹੈ। ਇਨਹ ਾਂ ਪੰਸਨਆ ਂ'ਤ ੇਸ ਿੱ ਤੀਆ ਂਉ ਾਹਰਣਾਂ ਸਜਨਹ ਾਂ ਤੋਂ ਪਰਸਤਾਵ ਉਲੀਕੇ ਿਏ ਹਨ, ਹਾਲਾਂਸਕ, ਮੌਜੂ ਾ ਕੇਸ ਨਾਲ ਕਈੋ 
ਮੇਲ ਨਹੀਂ ਿਾਂ ਾ, ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਇਹ ਸਬਲਕ਼ੁਲ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਹ ੈਸਕ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਫੈਸਲੇ   ੇਅਧਾਰ 'ਤ ੇਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤਾ 
ਹੈ, ਸਜਸ  ੇ ਸਚਹਰੇ 'ਤੇ ਕਾਨੰੂਨ   ੇਉਲਟ ਜਾਪ ਾ ਹੈ। ਇਸ ਸਵਚ ਕਈੋ ਸ਼ਿੱ ਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਕ ਕਾਨੰੂਨੀ 
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ਜਾਂ ਡਾ.  ਿੱਤ  ੀ ਬਰਿਾਸਤਿੀ  ੀ ਮ਼ੁਹਾਰਤ ਇਿੱਕ ਅਸਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਸੀ ਸਜਸ ਨੰੂ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਕਲੋ 
ਭੇਸਜਆ ਜਾ ਸਕ ਾ ਸੀ, ਪਰ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਸਕ ਡਾ.  ਿੱ ਤ ਨੰੂ ਿਲਤ ਅਤੇ ਿੈਰ - ਕਾਨੰੂਨੀ ਢੰਿ ਨਾਲ 
ਬਰਿਾਸਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਮੈਂ ਇਹ ਨਹੀਂ  ੇਿ ਸਕ ਾ ਸਕ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਨੰੂ ਡਾ.  ਿੱਤ ਨੰੂ ਮਨਜਰੂੀ  ੇਣ ਲਈ ਇਹ 
ਸਕਵੇਂ ਿ਼ੁਿੱ ਲਹਾ ਸੀ। ਇਿੱਕ ਘੋਸ਼ਣਾ ਸਕ ਉਹ ਅਜੇ ਵੀ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਪਰੋਫ਼ੈਸਰ ਸੀ ਜੋ ਕਈੋ ਅ ਾਲਤ ਉਸਨੰੂ   ੇ
ਸਕ ੀ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ  ੇ ਸਕ ੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਹੈ ਸਕ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ ਉਸ ਸਮੇਂ ਸਹੀ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤ ੇ
ਮ਼ੁਆਵਜੇ ਜਾਂ ਹਰਜਾਨੇ  ੀ ਰਕਮ  ਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰ ਸਕ ਾ ਸੀ ਸਜਸ ਾ ਡਾ.  ਿੱ ਤ  ੀ ਿਲਤ ਢੰਿ ਨਾਲ ਬਰਿਾਸਤਿੀ 
ਨੇ ਉਸਨੰੂ ਹਿੱ ਕ ਾਰ ਬਣਾਇਆ ਸੀ। ਅਵਾਰਡ  ਾ ਇਹ ਸਹਿੱ ਸਾ ਅਤ ੇਇਸ 'ਤ ੇਅਧਾਰਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਮਰੇੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵਿੱਚ 
ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਲਾਿ ੂਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ ਅਤ ੇਮੈਂ ਸਮਝ ਾ ਹਾਂ ਸਕ ਇਹ ਪ਼ੁਰਸਕਾਰ   ੇਸਚਹਰੇ 'ਤ ੇਇਿੱਕ ਿਲਤੀ   ੇ
ਬਰਾਬਰ ਹੈ ਜ ੋਇਸਨੰੂ ਅਵੈਧ ਅਤੇ ਪਾਸ ੇਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬ ੇਹ ਬਣਾਉਂ ਾ ਹੈ। ਮੈਂ ਉਸ ਅਨ਼ੁਸਾਰ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ  ੀ 
ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਾਂਿਾ ਅਤ ੇਇਕਿੱ ਲੇ ਆਰਸਬਟਰੇਟਰ   ੇਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਪਾਸ ੇਰਿੱ ਿਾਂਿਾ, ਪਰ ਇਸ ਤਿੱਥ  ੇ ਮਿੱ  ੇਨਜਰ 
ਸਕ ਡਾ.  ਿੱਤ ਘਿੱਟੋ - ਘਿੱ ਟ ਇਕ ਮਹਿੱਤਵਪੂਰਨ ਨ਼ੁਕਤੇ 'ਤੇ ਸਫਲ ਹੋਏ ਹਨ ਅਤੇ ਮੈਂ ਸਮਝ ਾ ਹਾਂ ਸਕ ਯੂਨੀਵਰਸਸਟੀ ਨੰੂ 
ਸਬਹਤਰ ਸਲਾਹ ਸ ਿੱ ਤੀ ਜਾਂ ੀ। ਜੇਕਰ ਇਹ ਧਾਰਾ 45  ੇ ਅਧੀਨ ਸਪ਼ੁਰ ਿੀ 'ਤੇ  ਾਿਲ ਹ਼ੁੰ  ਾ, ਤਾਂ ਮੈਂ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ 
ਉਹਨਾਂ  ੇ ਆਪਣ ੇਿਰਚ ਿ਼ੁ  ਅ ਾ ਕਰਨ  ਾ ਹ਼ੁਕਮ ਕਰ ਾ ਹਾਂ। 

ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ. - ਮੈਂ ਸਸਹਮਤ ਹਾਂ। 

 

ਸਡਸਕਲੇਮਰ - ਸਥਾਨਕ ਭਾਸਾ ਸਵਿੱ ਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸਨਆ ਸਨਰਣਾਂ ਕੇਵਲ ਮੁਕਿੱ ਦਮਬੇਾਜ਼ਾਂ ਲਈ ਉਿਨਾਂ 
ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸਾ ਸਵਿੱ ਚ ਸਮਝਣ ਤਿੱ ਕ ਿੀ ਸੀਮਤ ਿੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਸਕਸੇ ਿੋਰ ਉਦੇਸ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਿੀਂ 
ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰੇ ਸਵਿਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਿਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ ਸਨਆਂ ਸਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਿਰਜ਼ੇੀ ਸੰਸਕਰਣ 
ਪਰਮਾਸਣਕ ਿੋਵੇਿਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਿੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਿ ਸਦਿੱ ਤੀ ਜਾਵੇਿੀ।   
   -   Jaspal Singh, Translator. 

 


